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Prefaţă. 


Depresiunea gravă economică și morală, 
care bântue nemiloasă de ani de zile 
statele Europei și ale lumii întregi, zgu- 
duind din temelie toate așezămintele și 
organizaţiile de activitate umană, s'a re- 
percutat în multe {агі si asupra politicei 
interne, perturbând ritmul normal al e- 
volutiei ei, prin deslántuirea anumitor 
transformări politice interne, mai mult 
sau mai puţin violente, în urma desechi- 
librării raportului normal de forțe între 
factorii politici hotáritori ai țării. 

Și la noi, fenomene ca, guvernul teh- 
nicienilor în anul 1931, durata scurtă a 
guvernelor în anii din urmă, şi creșterea 
neobişnuită a numărului partidelor poli- 
tice în ultimii trei ani, constitue simp- 
tome de netăgăduit ale unei crize grave, 
devenită cronică in politica internă si a 
cărei soluționare nu se poate intrevedea 
în prezent. 

In asemenea împrejurări, am găsit u- 
tile și instructive, atât pentru prezent 
cât și viitor, o privire retrospectivă şi 
un studiu amănunțit asupra evoluţiei par- 
tidelor „politice din anii după războiu 
(1919—1932), şi în special în perioada 
1926—1932. 

Lipsa unei lucrări statistice cuprinză- 
toare, care să trateze si să analizeze in 
mod obiectiv rezultatele oficiale ale tu- 
turor alegerilor pentru Cameră, efectuate 
dela războiu încoace, m'a determinat a 
a da publicităţii prezentul studiu. 

El se compune din trei părți principale: 

a) Tablourile, în cari s'au coor- 
donat toate rezultatele numerice (nu- 
mărul voturilor întrunite, procentajul lor 
din totalul votanfilor, și numărul de man- 
date obținute de diversele partide) ale 
diferitelor alegeri, calculate după ani pe 
judeţe, provincii si pe ţară, pentru toate 
partidele. 


- 


b) Planşele grafice, în cari sunt 
reprezentate în diagrame toate rezul- 
tatele numerice, specificate pe județe şi 
totalizate pe provincii si ţară, cari sunt 
cuprinse în tablourile de sub a). 

c) Textul, în „care se analizează 
tablourile si planșele grafice de sub а) 
şi b), urmărindu-se evoluţia fiecărui par- 
tid în parte, în cursul anilor, pe județe, 
provincii si pe ţară. 

Obtinem astfel o imagine fidelă, o- 
piectivă și completă a evoluției politico- 
electorale a diverselor partide, precum 
si a raportului de forte real, între ele. 
„Fie-mi îngăduit a crede — fără a de- 
păși limitele modestiei — că, astfel pre- 
zenta lucrare va fi utilă și bine venită 
multor oameni politici, mici și mari — 
indiferent de partidul căruia aparțin — 
oferindu-le un mijloc de a se orienta 
uşor, repede, precis şi complet asupra 
situaţiei electorale a oricărui partid po- 
litic, în perioada întreagă 1919 — 1932. 

Datele numerice, de cari m'am ser- 
vit în prezenta lucrare, sunt rezultatele 
oficiale ale alegerilor (publicate în *Moni- 
torul Oficiale No. 171 şi 173 din 1919, 
No. 45—47 din 1920, No. 272—280, 
283—286 din 1922, No. 122 din 1926, 
No. 183 din 1927, No. 283 din 1928, 
No. 131 din 1931 si No. 173 din 1932. 

Pe lângă »Mon. Of.« mi-a fost o sursă 
foarte utilă Buletinul Statistic al- Ro- 
mâniei< (publicat de Ministerul Indus- 
triei și Comerțului) No. 3 din 1920 și 
No. 2 din 1923. 


Planşele grafice. 


Pentru a facilita orientarea în plan- 
sele grafice si cetitorilor mai puțin fa- 
miliarizati cu sistemul acesta de repre- 
zentare a datelor statistice, care de alt- 
fel este azi foarte uzitat aproape în toate 
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domeniile de activitate umană, fiind simplu, 
cuprinzător și foarte plastic, vom da u- 
nele exemple practice cu privire la ce- 
tirea graficelor. 

Planșa No. 4 If, de ex. reprezintă si- 
tuația partidelor National-Táránesc, Li- 
beral si Averescan, în anii lor de gu- 
vernare (1926—1932). Vedem, cá dea- 
supra diferitelor județe — cari sunt în- 
scrise în ordinea situaţiei lor geografice 
după provincii, pe linia de bază orizon- 
tală — sunt trecute procentajele votu- 
rilor întrunite de fiecare partid în dife- 
ritele alegeri. Pe marginea din stânga 
și dreapta planșei e desenată scara pro- 
centajului (1 cm  20%/0), iar planșa în- 
treagă e divizată prin liniile verticale de 
separare în 8 secțiuni, cari corespund 
celor opt provincii considerate, si prin 
linia orizontală întreruptă, de 50%, îm- 
părțită în două jumătăți, pentru a se 
putea distinge mai ușor județele cu ma- 
joritáti absolute pentru anumite partide. 
Fiecare planșă are în fine o legendă, 
în care sunt indicate semnele distinctive 
ale diferitelor partide în anul considerat. 

De ex. national-táránistii au întrunit 
in anul 1928 (curba rosie intreruptá) in 
judeţul Ilfov 75.90? ọ din voturile expri- 
mate, în județul Cluj 74.80%/ etc, Li- 
beralii au întrunit în anul 1927 (curba 
neagră întreruptă) în județul Brăila 73.59/;, 
în județul Tutova 959/6; iar averescanii 
în anul 1926 (curba desenată cu cru- 
ciulite) în județul Râmnicul Sărat 96.69%, 
etc, 

In mod similar se cetesc procentajele 
diferitelor partide în alegerile din anul 
dorit, pe celelalte plange, ca planșa No. 
1, 2, 3 etc. 

In alte plange (de ex. 7 a) sla repre- 
zentat situația partidelor pe provincii 
(în loc de judeţe ca mai sus) în dife- 
vitele alegeri. 

Din planșa Nr. fa, de ex. deducem 


că: în anul 1931 maghiarii au întru- 
nit în Ardeal 15,609/,, în Banat 9,60? o, 
iar în celelalte provincii nlau avut voturi 
(curba maghiarilor), Din planga No.7b, 
deducem, că Partidul Țărănesc (Lupu) a 
întrunit în anul 1932, 5,7090 ре ţară din 
Vedem deci, că în 
planșa aceasta din urmă sunt reprezen- 
tate procentajele voturilor întrunite de 
partide pe ţară, în anii 1919—1922, 
In mod similar se cetesc si celelalte 
planșe grafice, plecând totdeauna dela 
linia de bază orizontală, pe linia verticală 
a județului (sau a provinciei, sau a a- 
nului) considerat în sus, până la punctul 
de intersecţie cu curba partidului res- 


voturile exprimate. 


respectiv ; iar în dreptul acestuia cetim, 
pe scara din stânga sau dreapta, pro- 
centajul de voturi căutat pe județ, pe 
provincie sau pe țară, după indicatia să- 
geții, de lângă fiecare scară, 


Tablourile. 


In tablourile No.L— IIc. sia trecut într'o 
coloană specială și >Cifra divizorului 
comun $,care servește la stabilirea numá- 
mandatelor de atribuit diferitelor 
partide în baza numărului voturilor întru- 
nite (art. 72 si 73 al legii electorale vechi), 
anume: se împarte massa electorală (numă- 
rul total al voturilor întrunite de о listă),suc- 
cesiv cu numerele 1, 2, 3, 4, 5 etc, până 
la concurența numărului total de man- 
date ale circumscriptiei. Din câturile ob- 
ținute astfel (numărul cáturilor este egal 
cu acela al mandatelor unei circumscriptii) 
cel mai mic, care corespunde ultimului 
mandat, reprezintă »divizorul co- 
munf. Fiecare listá obtine atátea man- 
date, de cáte ori intrá divizorul comun 
in massa ei electorală. 


rului 


Pentru alegerile din anul 1920, siau 
calculat procentajele de voturi pe ju- 
dete, relatându-se numărul mediu al vo- 
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turilor întrunite de o listă într'un județ 
(sau într'o provincie, sau în țara întreagă) 
la numărul total al votantilor din 
judeţul (sau provincia sau fara întreagă) 
considerat. 

»Cifradivizoruluicomun«nus'a 
mai trecut in tablou, repartizarea man- 
datelor fiind luată din > Моп, Of.« (ca si 
pentru anii 1919 si 1922), 

In tabloul No. XIII. procentajele voturi- 
lor întrunite pe țară, din anii 1919 si 1920, 
nu cuprind Transilvania și Bucovina din 
cauza diferitelor sisteme de votare în aceste 
două provincii (față de celelalte), — ne- 
putându-se insuma »massele electorale« 
(ale unui partid) din Vechiul Regat, Basa- 
rabia si Dobrogea, cu acelea din Tran- 
silvania si Bucovina, deoarece in Transil- 
vania sau Bucovina »massa electoralá« 
este identică cu numárultotal al vo- 
tanfilor pentru o anumită listă, pe când 
n Vechiul Regat de ex. massa electorală 
reprezintă numărul total al voturi- 
lor exprimate pentru candidații 

individual) unei liste. 

In procentajele pe ţară, din anul 1922 
sa inclus totuşi si Transilvania și Buco- 
vina (tabloul No. ХШ.), reducându-se cele 
două masse electorale diferite (de mai sus) 
la un numitor comun, anume: numă- 
rul total al votanţilor pentru o listă, putân- 
du-se astfel obţine și procentajul total pe 
țară (care nu diferă mult de acela fără 
Transilvania si Bucovina. Compară tabloul 
No. XIII. cu tabloul No. IV.). 


București, în Ianuarie 1933. 


1% 


In toate tablourile, spaţiile rămase libere 
în diferitele coloane din ani: 1919—1922, 
se atribue lipsei de date complete numai 
cu privire la Transilvania și Bucovina. 
In județele celorlalte provincii, spaţiile 
libere denotă (în toți anii) că partidul res- 
pectiv n'a obținut voturi în acele județe, 

In ce privește alegerile din anul 1931 
în fine, (> Uniunea Naţională<) le-am con- 
siderat şi apreciat ca alegeri liberale, 
având în vedere aportul electoral redus 
al celorlalte elemente componente ale 
> Uniunei Naţionale <. 


Tin să exprim sentimentele mele 
deosebite de mulțumire Domnului V. 
V. Tilea, Subsecretar de Stat la Pre- 
sedintia Consiliului de Ministri, pentru 
concursul binevoitor si pretios, ce mi-a 
dat, spre a duce la bun sfârşit prezenta 
lucrare. 

Un concurs deasemenea prețios mi-a dat 
domnul Armand Călinescu, Subsecretar 
de Stat la Ministerul de Interne, facili- 
tándu-mi strângerea datelor oficiale, 
pentru tare îi exprim gratitudinea mea, 

Dând publicităţii prezentul studiu, imi 
place să sper că, îşi va atinge scopul său, 
anume: a da în baza rezultatelor electo- 
rale o imagine fidelă, obiectivă și com- 
pletă, asupra configurației actuale a par- 
tidelor noastre politice, si a evoluţiei lor 
dela anul 1919 până în prezent, 


Autorul 


www.dacoromanica.ro 


` Cuvânt introductiv. 


In capitolul VI. al textului, întitulat 
>Zestrea guvernului< (sau »Popu- 
laritatea guvernelor), am încercat 
să interpretez și să explic rezultatele 
electorale, obţinute de partidele de 
guvernământ în anii când au guvernat, 
Ori, rezultatele electorale obţinute de gu- 
vernele diverselor partide, prezintă un 
caracter cu totul particular. 

Se constată o variafiune în limite ex- 
trem de largi a procentajului voturilor 
intrunite de aceste partide.!) Astfel gásim 
cá, de ex. un anumit partid (de guverná- 
mânt) întrunește in opoziție un procentaj 
destul de modest de 5—109/, pe ţară, 
iar deja după !/—1 an, — ajungând la 
putere, — obține 60—70 9/0 din totalul 
voturilor exprimate pe ţară, şi trecând 
iar în opoziţie (după o guvernare, uneori 
mai scurtă decát un an), revine la procen- 
tajul anului de opoziție anterior guver- 
nării sale, sau scade chiar sub acesta. 

Diferența aceasta între procentajul de 
voturi (sau numărul de voturi) în anul de 
guvernare și acela de opoziţie, (și anume 
media celor două procentaje de opoziţie, 
înainte și după guvernare) am considerat-o 
ca o măsură a »popularitátii« sau o 
»zestre« a guvernului, introducându-o ca 
un factor independent în consideratiunile 
fácute in sus zisul capitol. Acestui factor 
(având o valoare procentuală foarte mare 
faţă de procentajul de voturi al parti- 
dului respectiv în anii lui de opoziție), 
îi revine în mod firesc o importanţă fun- 
damentală, și vedem că variatiunea 
lui, — determină caracterulevo- 
lufiei politico-electorale a par- 
tidelor noastre de guvernământ. 
In ordinea aceasta de idei, am făcut deo- 
лу Partidele: National - Țărănesc, Național- 
Liberal (Duca) şi al Poporului, în anii lor de 
opoziție. 


4 


sebirea între numărul de voturi (sau pro- 
centajul de voturi) în general și nu- 
mărul de voturi (sau procentajul de voturi) 
^efective* sau »permanente« ale 
unui partid de guvernare, înțelegând sub 
voturi »*efective« sau »permanente« 
cele obținute de el în anii de opoziţie 
(şi cari corespund forţei electorale per- 
manente ale organizațiilor sale), spre deo- 
sebire de voturile din anii de guver- 
nare, cari, cum am văzut, se compun 
într'o majoritate covârșitoare din aportul 
> popularităţii< sau >zestrei guvernamen- 
tale<, temporară (numai în timpul guver- 
nării) si comună tuturor partidelor de 
guvernare. 

Deși clasificarea aceasta în aparență 
arbitrară, a voturilor obţinute de un par- 
tid de guvernare, nu este poate inape- 
labilă, totuși va admite oricine că, (în 
special astăzi) numai voturile per- 
manente« sau »efective« constituesc 
o măsură a forței electorale reale a unui 
partid de guvernare. 

Evident, sub »voturi efective nu 


^ 


înțeleg numai voturile membrilor înscriși 
într'un partid, cari votează cu el și în 
opoziție, ci numărul total al votur 


rilor obţinute de el în opoziţie. 


Acest factor al »popularitátii gu- 
vernamentale« sau a zestrei gu- 
vernului< variază în funcţie inversă, de 
numărul partidelor politice de opoziţie, 
respectiv de forța lor electorală. El de- 
pinde însă și de educaţia politică și 
standardul generalal massei alegătorilor, și 
de starea ei sufletească în baza condițiu- 
nilor generale de existență si prosperi- 
tate, a căror îmbunătăţire o așteaptă dela 
guvernul, căruia i-a acordat încrederea și 
voturile în așa largă măsură! Ori, vedem 
cum în anii din urmă, dificultatea guver- 
nelor de a soluţiona problemele mari eco- 
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nomice și financiare, create de criza 
economică și morală extrem de gravă, și 
cari prin caracterul şi conexitatea lor de 
ordin internațional, depășesc posibilitățile 
şi forțele proprii ale oricărui guvern, a 
consumat »popularitatea guvernu- 
lui«, determinând creşterea neobișnuită 
a numărului partidelor (in parte extre- 
miste). Fenomenul acesta din urmă, de- 
notă in cele din urmă o stare sufle- 
tească patologică a masselor populare 
(alegătorilor), cari din cauzele sus zise se 
orientează spre formațiunile noui politice, 
sperând în desnădejdea lor într'o amelio- 
rare a situației lor din partea aceasta. 

Aşase Explică procentajele de 
voturi relativ mici, întrunite de 
guvern (indiferental cărui partid) 
în ultimele două alegeri pentru 
Cameră (1931 si 1932). 


Utilitatea consideratiunilor și exactitatea 
concluziunilor, deduse din variatiunea 
»popularitátii guvernului«, s'a verificat si 
demonstrat in capitolul VI. prin diferite 
exemple. 

In modul arátat mai sus, s'a calculat 
"zestrea guvernamentalàá« în 5, 
pentru toate alegerile, pe tará si pe pro- 
vincii, reprezentándu-se procentajele ei 
pe cale graficá, la fel ca si procentajele 
voturilor intrunite de diversele partide (pe 
aceleași planse). 

Evident, toate calculele cu privire la 
>zestrea guvernului«s, nu sunt de o 
precizie matematicá, ci aproximative.. 

Gradul de aproximaţie însă este foarte 
mare, și în orice caz suficient pentru 
scopul propus: examinarea rezultatelor 
electorale obținute de diferitele partide, 
$1 studiul comparativ al lor. 
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I. Generalităţi. 


1. Sistemele de votare. 


Inainte de a proceda la analizarea și 
clasificarea rezultatelor alegerilor pentru 
Camera Deputaţilor, cari s'au efectuat în 
anii 1919—1932,vom face unele reflexiuni 
generale asupra diverselor sisteme de 
votare, si normelor speciale pentru unele 
provincii — în baza cărora s'a votat până 
în 1926, — când sa adus noua lege 
electorală unificată, care e și aziîn vigoare. 

InVechiul Regat, Dobrogea si Basarabia 
s'a aplicat în primele 3 alegeri pentru 
Camera Deputaţilor (1919—1922) sis- 
temulreprezentárii proportio- 
nale, împrumutat din legea electorală 
belgianá, combinat cu principii sugerate 
de legislația electorală elveţiană. Conform 
acestei legi electorale vechi (din 1919) !) 
toate județele țării sunt reprezentate în 
proporția populaţiei lor și anume: se 
alege un deputat la 30.000 locui- 
tori si la fracțiunea suplimen- 
tară, superioară 
20.000 locuitori. 

Pentru Transilvania și Bucovina însă 
printr'un Decret-Lege special, s'a stabilit 
sistemul electoral de majorităţi 
absolute,prevăzându-se în cunos- 
cutul art. 46 că,în cazul-prezen- 
tării unui singur candidat pentru 
un loc de deputat, preşedintele bi- 
roului electoral îl declară ales, 
fără a se mai face votarea. 

Din cauza acestui art. 46, care s'a aplicat 
în majoritatea circumscriptiilor electorale 
din Ardeal şi în Bucovina, în alegerile 
din 1919 si 1920 si mai puţin în 1922, 
(în 1919 s'a votat in Transilvania în 
24 circumscripții din 79; în 1922 în 87 
din 121), datele statistice respective pentru 


numărului de 


1) Decret- Lege electoral No. 3402/1918 si 
Decrete- Legi modificătoare : No. 3675/1918, 
1040/1919, No, 12087/1919 și No, 3600/1919. 
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aceste două provincii sunt incomplete si 
destul de restrânse, deoarece în cazurile 
aplicării art. 46 nu au mai fost comunicate: 
numărul alegătorilor înscriși si votanti, si 
repartizarea voturilor asupra partidelor. 
Deasemenea nu au putut fi găsite indi- 
catiuni precise și complete, nici în 
»Mon. Of.« nici în Arhiva Parlamentului, 
asupra partidelor. politice, cărora aparțin 
deputaţii aleși în Transilvania în 1919. 
Trebue deci ţinută seamă de lipsele 
acestea, la aprecierea rezultatelor elec- 
torale pe ţară, în anii 1919 și 1920. 

In anul 1920 sau modificat prin 
Decret-Lege?) dispozițiunile Decretului- 
Lege din 1919 în așa fel, că nu se mai 
alege în fiecare județ decât la 50.000 
locuitori şi la fracțiunea superioară 
numărului de 30.000 locuitori câte un 
deputat, fără însă ca un județ să aibă 
mai puțin de 4 deputati. 

Astfel,s'aredus numărul deputaţilor dela 
568 in anul 1919, la 369 in anul 1920, 
(si anii următori) cari se repartizau astfel : 


1919 1920 
n €——— 
circ. No. circ. Мо. 


elector. dep. elector. dep. 


In Vechiul d à "m 
si Dobrogea . 

» Basarabia . . 9 90 9 51 

» Bucovina . . 12 26 12 17 


> Transilvana 


: 205 22 121 
si Banat. . 


j^ 


79 568 77 369 

Tot in baza acestei legi electorale si 
repartizári a mandatelor s'au efectuat si 
alegerile din 1922. 

In anul 1926 s'a votat pe urmá legea 
electoralá unificatá, valabilá in mod egal 
in toate provinciile, in baza cáreia s'au 
şi efectuat în același an primele alegeri 
de către Partidul Poporului. 


2) Decr.-Lege No. 1460 din 1920 şi No. 1868 
din 1920; Decr.-Lege No, 1539 din 1920. 
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Legea electorală unificată din anul 1926 
schimbă din nou numărul circumscriptiilor 
electorale și numărul deputaţilor de ales, 
stabilindu-se următoarea repartizare, care 
este în vigoare până în prezent: 


No. No. 
deputaților circ. elector. 

Vechiul Regat . . 179 30 
Ardeal . . . .. 92 19 
Baat... . .. 30 4 
Dobrogea . . . . 17 4 
Basarabia . . . . 51 9 
Bucovina . ... 18 5 
Total . 387 71 


2. Aportul mediu de voturi al diverselor 
provincii. 

Pentru a putea aprecia importanta 
diverselor provincii din punct de vedere 
politico-electoral, vom examina intái care 
este aportul procentual de alegátori votanti 
al diverselor provincii in raport cu numárul 
lor total pe tará. 

Făcând media anilor 1919—1922 inclu- 
siv, şi media anilor 1926—1932 inclusiv, 
obținem următoarea repartizare, repre- 
zentată pe cale grafică in planga No. 7f 
(vezi şi tablourile No. L, Ш. și XI). 

1919—1922 1926—1932 


Vechiul Regat. . . 51.00% 43.00% 

Ardeal şi 

ù > | e 21.309 34.300 

Se] ho " 
Basarabia , . . . . 18.05% 13.87 00 
Bucovina . . . .. 5.1194 4.80 0/0 
Dobrogea . . . . . 4.5200 4.04 0/0 
Total . 100.009, 100.009, 


Repartizarea de mai sus s'a calculat în 
baza tablourilor No. L, Ш. si XI. mentio- 
nate, in cari mai găsim si numărul în- 
scrișilor în listele electorale, numárulvotan- 
filor etc. pentru perioada 1919—1932 
în diversele provincii. I 

1) In Transilvania si Banat sunt cuprinse în 
cifrele de mai sus numai voturile din circum- 


scripțiile unde s'a votat efectiv, în perioada 
1919—1922, sub regimul vechei legi electorale. 


3. Compunerea corpului electoral. 


Variatiunea numărului total 
al alegátorilor inscrisi, al votan- 
tilor si al abtinerilor dela vot, 
precum si al voturilor anulate în 
cursul anilor 1919—1932, e reprezentată 
în graficele plangei No. 7c. 

Examinánd curba voturilor anulate, 
vedem cá la prima aplicare a votului 
obstesc (1919) numărul voturilor anulate 
este foarte însemnat (de 30% pe țară) 
ceeace se explică în bună parte prin sis- 
temul complicat de votare în vigoare până 
în anul 1922; deja în 1920 procentajul 
voturilor anulate coboară la ca. 9.50%, 
iar în anul 1922 la cifra mai rezonabilă 
de 4%, pentru a oscila pe urmă în cursul 
anilor 1926—1932 între 2 si 3%. 

In mod similar prezintă curbele în- 
scrisilor si votantilor până la anul 
1926, variaţiuni foarte mari (și neregulate), 
ceeace își are explicația în diferitele 
sisteme de votare din unele provincii, 
în special Transilvania, unde s'a votat 
într'un număr foarte restrâns de circum- 
scriptii electorale in anii 1919 si 1920 
fatá de anul 1922, din cauza cunoscutului 
art. 46 mentionat mai sus. 

In perioada anilor 1926 —1932 însă, 
curbele manifestá o tendintá de urcare 
lentă dar continuă. 

Curba participării la vote (roşie) 
înregistrează deasemenea o urcare pro- 
nunfatá dela anul 1920 la 1922, pentru 
a varia pe urmă între valorile de 76% 
si 71% dela anul 1926—1932. 

Vedem însă că participarea la vot e dela 
anul 1928 încoace în general in scădere, 
atât pe ţară (planșa No. 7c), cât şi în 
fiecare provincie în parte (planșa No. 6), 
atingândvalorile cele mai mici în anul 1932, 
şi anume: de 75.12% în Vechiul Regat, 
şi de 64.38 o în Ardeal, iar pe țară, 
valoarea cea mai scăzută dela 
anul 1922 încoace, de 71%. 
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Curba »abtinerilor dela vote în 
fine (roșie punctată), complimentară celei 
precedente (la 100%) urmează un curs 
exact invers celui urmat de cea dintâi. 


4. Variaţiunea numărului partidelor 
politice; 

Interesantă si foarte semnificativă, pre- 
cum vom vedea mai jos, este varia- 
țiunea numărului partidelor po- 
litice, cari au luat parte la diferitele 
alegeri.!) 

Din tabloul No. XIII. extragem urmă- 
toarele: 


In anul 1919. 10 partide politice 


^ > 1920. . . 11 > > 

^ > 1922. . . 12 > > 

» ^» 1926... 7 > > 

^ > 1927... 8 > > 

> > 1928... 7 > > 

^ ^ 1981... . 12 > > 

> > 19832. . . 17 > > 
Din acest tablou comparativ se des- 

prinde imediat concluziunea, că numărul 


relativ mare de partide politice în perioada 
anilor 1919—1926,este redusprin efectele 
Legii electorale din anul 1926, în mod 
simțitor, Au rămas în anul 1926 numai 
partidele principale, cari rezistă, grație 
structurii si viabilitátii lor, conditiunilor 
destul de defavorabile al nouei legi, care 
favorizează in general partidele mari, si 
urmáreste în special formarea unei majori- 
{ап guvernamentale compacte. 

Sub ocrotirea acestei legi creşte, în 
mod firesc, popularitatea partidelor mari 
de guvernământ (»zestrea guvernului«) 

1) Nu sunt considerate grupările politice 


neinsemnate, ca de ex. liste fără nume, disi- 
dente temporare, etc. 


in primele 3 aplicári ale ei (anii 1926, 
1927 si 1928). Cu atât mai semnificativă 
este deci tendința pronunțată de scădere a 
^popularitátii guvernamentale 
în anii 1931 şi 1932 din cauza creșterii 
neobișnuite a numărului partidelor poli- 
tice la 17 în anul 1932 dela 7 în 
anul 1928, sub regimul aceleași 
legi, sau cu alte cuvinte: Se manifestă 
o tendință de fărămițare a partidelor 
mari (decadenta »zestrei guver- 
nului<) dela 1928 încoace, din cauza 
polarizárii politice a massei alegátorilor, 
până atunci în mare parte nediferen- 
[аіл politiceste, care însă acum acordă 
preferință partidelor politice noui (si ex- 
tremiste vechi) si nu mai votează »cu 
guvernul«. 

Modificarea legii electorale, discutată 
cu atâta insistență în prezent, apare 
astfel pe deplin justificată din două mo- 
tive diametral opuse: unul moral, si 
anume desființarea primei electorale, con- 
siderată inechitabilă şi imorală. 


Al doilea real (și în special practic) 
îl constitue periclitarea serioasă a primei 
electorale în situația actuală, în asa fel, 
că în viitoarele alegeri ea va deveni pro- 
babil inoperantă, având în vedere că par- 
tidele de opoziție, sunt pe cale de a se 
emancipa singure de sub cătușele ei, ză- 
dărnicind, prin numărul lor mare si forța 
lor electorală considerabilă, dobândirea 
primei electorale de către oricare partid 
mare (de guvernare). Succesul acesta 
incontestabil, repurtat de massele alegă- 
torilor asupra legiuitorului, constitue fără 
îndoială o dovadă serioasă de progresul 
realizat în anii din urmă în educația 
politică a masselor populare. 
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II. Evoluţia partidelor politice în perioada anilor 


1919— 


1. Grupările politice vechi până la 
anul 1926. 

In capitolul precedent am analizat rezul- 
tatele alegerilor în totalitatea lor pe țară si 
provincii, în perioada postbelică 1919— 32. 


m 


După orientarea câștigată astfel in linii 
generale, asupra caracterului evoluției po- 
litice postbelice, vom cerceta, cum se in- 
cadrează diversele partide politice în jocul 
şi fluctuatiunile forțelor politice în cursul 
anilor perioadei considerate. 

Până la anul 1922 inclusiv, adică în 
primele З aplicări ale votului obstesc in 
România, găsim un număr considerabil 
de formaţiuni politice. Pe lângă cele vechi, 
dinainte de războiu, ca liberali, conser- 
vatori, naționaliști etc., în majoritate, par- 
tide noui cu Caracter mai mult sau mai 
puțin regional (provincial), cari, graţie 
legilor electorale în vigoare atunci (și 
votului obştesc) întruneau un procent re- 
marcabil de voturi si mandate; astfel 
d. ex. în Camera aleasă în anul 1919 se 
remarcă, din Cauza aceasta, pentru prima 
dată lipsa unui grup omogen, care să for- 
теғе o majoritate compactá,»caodini- 
oară< capabilă de guvernare, fiind astfel ne- 
voie de a se forma un >bloc parlamentare 
al partidelor cu ideologii politice apro- 
piate. Evident, aspectul politic atât de 
variat al primei Camere a României între- 
gite, este consecința imediată a primei 
aplicări a votului obștesc pe de o parte, 
în special însă și a sistemului de repre- 
zentare a minorităților. 

Deja în alegerile din anul 1920 (ca. 
l/;an după primele alegeri) se manifestă 
tendința de scădere a curbelor partidelor 
(planga No. 70) atât a celor 
regionale, cát si а celor antebelice 
din Vechiul Regat (Conservatori, Natio- 


mici 


1922. 


nalişti, Independenti). »Zestrea guvernu- 
lui« îşi face apariția, dând (la guvern) 
Partidului Poporului posibilitatea de a în- 
truni ca. 42% din voturi pe ţară, deși în 
alegerile precedente (1919 cu !/ ап în 
utmă) obținuse numai 1.2%0 din voturi 
pe ţară. Tendința de concentrare politică 
sau creșterea popularității partidelor, cari 
erau destinate pentru guvernare, se ac- 
centuează în alegerile din anul 1922 şi mai 
mult, când Partidul Liberal, la guvern fiind 
atinge procentajul de 48% pe ţară (tabl, 
No. I.—lI c). Conservatorii, naționaliștii, 
independentii si celelalte fractiuni sufere 
pierderi de voturi atát de mari, incát in 
cursul celor 4 ani de guvernare liberală, 
până la anul 1926, sunt absorbite de par- 
tidele politice mari ca: Liberal, Fără- 
nesc si Averescan, astfel că în alegerile 
din anul 1926 în loc de ca. 15 grupări 
politice, cari figurează în alegerile din anii 
1919—1922, nu găsim decât 7, între cari 
cele 3 importante amintite, consolidate prin 
fuzionarea sau absorbirea numeroaselor 
fracțiuni politice mici (tabloul No. XII). 

' Au dispărut complet în anul 1926 ca 
grupări politice independente: conserva- 
torii, democrații ai unirei din Bucovina, 
democrații, táránigtii basarabeni, inde- 
pendentii si majoritatea celorlalte grupări 
politice mici. 

Numai naţionalii (Iorga), L. А. N. C., 
socialiștii și blocul muncitoresc există 
ca grupări independente în anul 1926, 
pe lângă cele 3 partide de guvernare 
menționate. 

Evident, fenomenul acesta de concen- 
trare politică şi desființarea numeroase- 
lor grupări politice de opoziție, în anul 
1926, se datorește în mare parte efec- 
telor nouei legi electorale, aplicată pentru 
prima dată în anul 1926. 
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2. Partidul "Ţărănesc. 


Partidul Ţărănesc, după procentajul de 
voturi efective întrunite în toate ale- 
gerile până la anul 1926, a constituit cel 
mai puternic partid de opoziţie (din Ve- 
chiul Regat, Basarabia şi Dobrogea). Ta- 
blourile П.— Пс. ne arată cá, în anul 1919 
a întrunit 46% о din voturi pe tarà,1) scă- 
гапа în anul 1920 la ca. 12.5 o, pentru a 
se ridica în anul 1922 din nou la ca. 18.59/o 
(pe ţară). Liberalii d. ex. au obținut desigur 
48% in anul 1922 din саге cifră însă 
numai са. 8% reprezintă »voturi efec- 
tive«, cari corespund forței electorale 
»permanente< a organizaţiilor lor politice 
de atunci, precum se deduce din procen- 
tajele lor de voturi din anii de opoziţie 
(1919:21%, 1920: ca. 6.59/o, 1926 : 7.34 /o 
pe ţară). Superioritatea aceasta numerică 
a táránigtilor se menţine și în anul 1926 
după fuziunea cu Nationalii din Ardeal, a 
căror aport la procentajul national-táránesc 
de 27.7 °/ în anul 1926, este de са. 12% 
(deci ţărănişti ca. 16° o). Din tabloul No. lIc. 
vedem că cel mai mare procentaj de vo- 
turi îl are partidul țărănesc în Basara- 
bia (1919—1922); urmează în ordine 
descrescendă a procentajului, provinciile: 
Muntenia, Oltenia, Moldova, Do- 
brogea. In Bucovina este până în 
anul 1926 (după fuziune) inexistent. 


1) Fără Transilvania. 
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Totusi vedem, cá pánà ín anul 1926 
este cel mai puternic partid politic de 
opozitie, care atunci se baza pe massele 
populare táránesti (din Vechiul Regat, Ba- 
sarabia si Dobrogea). 


3. Partidul National (Ardeal). 


Lipsindu-ne, din motivele cunoscute, 
date numerice complete?) — asupra ale- 
gerilor din anii 1919 si 1920 din Transil- 
vania — vom aráta numai cá ín anul 1919 
majoritatea absolutá a voturilor din Ardeal 
a fost exprimată pentru naţionali, cele- 
lalte partide neavând încă organizaţii po- 
litice în această provincie. In anul 1920 
au întrunit ca. 30%0 din totalul voturilor 
în circumscripțiile unde s'a votat efectiv, 
iar în anul 1922 34.8%0 (in 87 circum- 
scriptii din 121). 


Desi din cifrele partiale de mai sus ar 
rezulta o situatie electoralá relativ putin 
favorabilă a nationalilor din Ardeal in 
anii 1919— 1922, totusi este stiut cá, in 
special in primii ani după războiu, si 
páná ín prezent au constituit cel mai 
puternic partid politic în Transilvania, ba- 
zat pe massele populare. 


2) Conform sistemului de votare special, în 
circumscripțiile, unde se prezintă numai un 
candidat, nu se mai votează; afară de aceasta 
şi în circumscripțiile unde s'a votat, nu am 
găsit date complete, 
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III. Evoluţia partidelor politice în perioada anilor 
1926—1932. 


1. Naţional-Ţărăgiştii. 

Prin fuziunea celor două partide mari 
de тазза, Ţărănesc si Naţional, a luat 
naştere în anul 1926 cel mai puterpic 
organism politic din ţară. In primele 
alegeri (1926) întruneşte ca partid de 
opoziție cifra impunătoare de ca. 28% 
din voturi pe țară. Deși nu-și păstrează 
progentajul acesta ridigat în alegerile din 
anul 1927 (22 %/,), totuși Partidul Național- 
Țărănesc reuşeşte să realizeze în toate 
alegerile, inclusiv cele din anul 1932, 
gel mai mare procentaj de voturi 
efective (resp. permanente) pe țară. 

In anul 1928, ajuns la apogeul popu- 
laritátii sale (planşa No. 7 b), atinge cifra 
record de 78?/, pe ţară, realizând astfel 
çel mai mare succes electoral pe care 
l'a avut vreodată un partid în {ага (după 
rázboiu). 

»Zestrea« guvernului atinge si ea sub 
impulsul popularității formidabile a Par- 
tidului Național- Ţărănesc valoarea еі 
maximă de 53%, din perioada conside- 
rată (1922—32), pregum arată curba 
ei pe {ага (planga 7b) în anul 1928. 
Trebue relevat însă aci, cá sugcesul elec- 
toral neobisnuit in anul 1928, se atribue 
in totalitatea lui in primul ránd populari- 
{арі mari a Partidului National-Táránese 
in tot cuprinsul tárii in acel timp, si nu 
unei expansiuni a organizaţiilor sale 
în diversele provincii din țară, adică nu 
unei cresteri a cadrelor sale permanente. 

Popularitatea mare din anul 1928 își 
are explicaţia în opoziția îndelungată, 
— întâi a celor două ramuri componente 
(Táránisti si Naţionali) înainte de fuziune, 
(anul 1926) iar pe urmă a partidului fu- 
zionat, până la sfârşitul anului 1928, 
deși în baza rezultatelor electorale, ar fi 


fost deja în anul 1926 cel mai indicat 
pentru guvernare (intrunind 28%, din 
totalul voturilor exprimate pe ţară)! 

In anul 1931 însă, datorită disidentei 
grupului Stere si altor defectiuni pe de o 
parte, iar indirect si din сайга apariției 
numeroaselor grupări politice noui, par- 
наш National-Táránese suferă o pierdere 
de са. 6%, ре ţară din voturile sale per- 
manente (în opoziție 210%, — 15  6%,, 
vezi tabloul No. IX. si planga No. 7 b). Ten- 
dinta aceasta de scádere se atenuează 
mult în anul 1932, descresterea voturilor 
efective fiind numai de ca. 0.50 /, — 1 ?/, 
in 1932 față de anul 1931, sau de 
6.50%, == 7%, față de anul 1928 
(210%/,— 14.50*/, 6.50%). 

Interesant este a constata, cá Partidul 
National-Táránesc prin pierderile suferite 
dela anul 1928mmw1932, a ajuns aproape la 
partitate de voturi efective çu Partidul 
Liberal, care a reușit să realizeze în 
acest interval un spor însemnat al procen- 
tajului său de voturi permanente, 
preçum vom vedea mai jos (14.50%/, Na- 
tional-Táránisti față de 13.62%, Libe- 
rali, în anul 1932). 

Evoluţia Partidului National- Ţărănesc 
în diversele ргоуіпсіі o urmărim pe plan- 
șele 7a și 6b si tabloul No. XII. 

Vedem са în anul 1926 obţine ргос̧еп- 
taje foarte însemnate în toate ргоуіпсііе, 
cari variază dela un maximum de 35%/ 
în Ardeal la un minimum de 22.50, in 
Vechiul Regat. In anul 1927 151 mai spo- 
reste procentajul voturilor întrunite in 
Ardeal (dela с̧а. 35 %/, la ca. 40) și Banat 
(delaqa. 30 */, la 37 %/!)suferă însă pierderi 
însemnate în celelalte provincii ale ţării, 
procentajul scázánd până la un minimum 
de са. 11.5 % în Basarabia. 
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In anul 1928 procentajul Partidului 
National-Táránesc variază dela minimum 
70*/, în Ardeal la maximum 85.5%/ in 
Basarabia, realizánd astfel cifrele-record 
ale tuturor alegerilor (postbelice). 

In alegerile din anul 1931 Partidul 
National-Táránesc suferă pierderi insem- 
nate din voturile sale permanente, în 
special in Bucovina, unde scade dela ca. 
179/, voturi efective in anul 1928 la 79/, 
in anul 1931. ` 


In mod asemănător pierderile de vo- 
turipermanente in celelalte provincii sunt: 
(in °// pe provincie) în Ardeal: ca. 
309/0 — 219%, 9%; în Basarabia 
17.509/,—89/, 9.50%; în Vechiul 
Regat 17.509/,— 13°% 4.50%; in 
Banat са. 269/, — 22.50 | 3.50?/,; si in 
Dobrogea ca. 21.509/,—19?/,— 2.509/,. 


Aceste pierderi remarcabile se explicá 
pe de o parte prin defectiunea grupárii 
lui Stere si alte demisii, pe de altá parte 
prin conjunctura electorală defavorabilă 
Partidului National-Táránesc în anul 1931 
(uzura prin guvernare si numeroasele 
partide noui). 


In anul 1932, toate provinciile, cu ex- 
ceptia Ardealului, care câştigă ca. 2% pe 
provincie, sunt aproape staționare față 
de anul 1931, înregistrând mici variatiuni 
a procentajului voturilor permanente, 
cari variatiuni reprezintă în totalitatea lor 
până la ca. 19/5 ре ţară. 

In prezent (1932) cele 1,203.700 de 
voturi pe {ага întrunite în ultimele ale- 
geri de Partidul Național- Țărănesc, se re- 
partizeazá astfel asupra provinciilor: 


a) In anul 1932 


Vechiul Regat . 44.959/, 
Ardeal . . . . . 35.95» 
Basarabia . . 9.79 » 
Dobrogea 6.08 » 
Bucovina . .. 3.23 » 


Total .100.009/, . 
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Iar aportul de »voturi permanente« 
(în opoziţie) a provinciilor, în sânul Par- 
tidului Naţional- Ţărănesc este: 

b) In anul 1931 IDn anul 1932!) 


48.59% Ardeal 48.69% 
35.88 > Vechiul Regat 36.24 » 
5.27 > Dobrogea 5.60» 
8.16» Basarabia: 7.42» 
2.10»  Bucovina 2.05 » 
100.00 9/, 100.00 9/; 


Din comparatia celor două tablouri de 
de mai sus a) si b) rezultă deci, că or- 
ganizaţiile resp. cadrele permanente 
cele mai importante ca forță electorală 
(în opoziţie) ale Partidului National-Tárá- 
пёс le furnizează Ardealul şi Banatul. 
Pe de altă parte însă, că, la guvern fiind, 
aportul cel mai mare de voturi (pe 
țară) îl aduce Vechiul Regat. 


Faptul acesta din urmă se explică, 
precum vom vedea în cap. »Zestrea 
guvernului«, prin >zestrea< mai 
mare a Vechiului Regat, și este o con- 
secință necesară a consideratiunilor fă- 
cute în acel Capitol. El arată utilitatea 
și importanţa considerării »zestrei guver- 
nului< ca factor independent (şi primor- 
dial) în analizarea rezultatelor alegerilor. 
Fără ajutorul lui am ajunge la deductiuni 
și concluziuni eronate, în ce privește ra- 
portul real de forte între diversele grupări 
politice. Exemplul de mai sus confirmă 
totodată exactitatea consideratiunilor fä- 
cute asupra >zestrei guvernului« in capi- 
tolul respectiv și a concluziunilor, cari 
rezultă din ele. 


Examinând, în fine variatiunea pe ju- 
dete a procentajului voturilor întrunite 
de Partidul Nafional-Táránesc in cele 5 


1) Tabloul b) anul 1932 de mai sus se 
obţine, scázándu-se din procentele de vo- 
turi întrunite în diversele provincii, procen- 
tajul »zestrei« provinciei în anul 1932, pre- 
cum si aportul eventual a grupărilor carte- 
latecu Partidul National- Táránesc în anul 1932, 


www.dacoromanica.ro 


alegeri dela anul 1926—1932, observăm 
următoarele: (vezi planșa No. 4 L si IL, 
tabloul No. V.). 

Trebue relevat, cá a intrunit si in anii- 
de opoziţie majoritatea absolută a votu- 
rilor exprimate, în numeroase județe :!) 

În anul 1926 1927 
înjudețe 8 6 

Urmărind diversele curbe dealungul 
județelor, observăm: 

a) In Transilvania: Cel mai im- 
portant fief electoral îl formează regi- 
unea cu judeţele Caraș-Severin —Hu- 
nedoara — Alba, care atât în alegerile 
guvernamentale cát si în opoziţie, a con-' 
stituit totdeauna un bloc puternic cu cel 
mai insemnat aport de voturi pentru partid. 
In partea de vest a Banatului dețin 
maghiarii, germanii si socialiștii un im- 
portant procentaj de voturi permanente, 
şi numai în anul 1928 a reușit Partidul 
National-Táránesc să obţină si în judeţele. 
Timiș- Torontal şi Arad majorităţi zdro- 
bitoare de 759/, — 809/0. 

Dela județul Alba începând, în spre 
nordul Transilvaniei, curbele sunt în ge- 
neral în scădere, în special în anii 1931 
şi 1932, pentru a se urca iarăşi în re- 
giunea judeţelor Somes —Násáud, unde 
prezintă maximumuri relative (absolute în 
anii 1926, 1927 şi 1928). 

În partea de est a Transilvaniei, dela 
judeţul Mureș și până în jos la Brașov 
ele ating valorile cele mai scăzute, da- 
torită elementului minoritar (maghiar, 
curba în roşu). Un nucleu important il 
formează județele Braşov, Făgăraș și Sibiu, 
care a întrunit în special în anul 1932 
un procentaj mediu de 520/0, aducând 
astfel un aport preţios la procentajul 
partidului pe provincie si pe ţară. Spre 
regiunea Târnavelor în fine, minoritatea 

1) In planșe, vârfurile curbelor, situate dea- 


supra liniei orizontale de 50%, in anii con- 
siderati. 


germană determină iarăși scăderea cur- 
belor la un nivel mediu mai inferior. 

b) Vechiul Regat: Caracteristica 
Vechiului Regat este că, curbele alegerilor 
din anii de opoziţie ating valori în general 
mai reduse decât in Transilvania (»zestrea 
guvernului« este mai mare). Regiunile 
cele mai importante sunt: 

In Oltenia: județele Gorj si Dolj, 
şi în anul 1932 și judeţul Olt. , 

In Muntenia: regiunea județelor 
Vâlcea, Argeș, Mușcel si Dâmboviţa, care 
în special în anul 1932 a realizat cel 
mai mare procentaj de voturi pentru par- 
tid, de ca. 579/,. 

De remarcat mai sunt judeţele Vlasca, 
Prahova si Buzău, unde curbele ating, în 
general maximumuri relative (în anul 1932 
absolute). 

In Moldova: curbele prezintă acelaşi 
caracter ca în Muntenia și Oltenia; se 
mențin la un nivel mai scăzut însă mai 
omogen. Numai curba anului 1932 scade 
începând din judeţul Roman în spre nord, 
în mod brusc până la județul Botoşani, 
din cauza partidelor extremiste (Garda 
de Fier, Cuza) foarte puternice în regiu- 
nea aceasta. Dela Botoşani până la Ră- 
dăuți (Bucovina), curba este foarte stabilă 
(la nivelul scăzut) atingând valori medii 
de са. 21%. 

In județele Storojineț și Cernăuţi şi 
în continuare până în judeţul Hotin vedem 
curbele iarăși urcându-se. Curba anului 
1932 se urcă până la 42%, pentru a 
oscila pe urmă dealungul Basarabiei 
dela minimumul în regiunea Soroca-Bălţi 
la maximumul în județul Lăpușna, men- 
ţinându-se pe urmă dela Tighina până la 
Ismail la un procentaj mediu de са. 319/6. 

In Dobrogea, în fine, caracterul 
curbelor se apropie iarăși mai mult de 
acela din Ardeal. In special judeţele Tul- 
cea şi Constanța au dat în toate alegerile 
rezultate electorale satisfăcătoare (în anul 
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1932 Tulcea: 61%/,), pe când judeţele 
Durostor şi Caliacra, în afară de anul 
1932 (ca. 60° o si 68%/0) când deţin cele 
mai mari procentaje din toată țara, con- 
stituesc pentru Partidul National-Tárá- 
nesc, în anii de opoziție o regiune de 
importanță secundară, din punct de vedere 
al aportului electoral. 


2. Partidul Liberal (Duca). 


Partidul Liberal este cea mai veche or- 
ganizatie politică din țară, cu centrul de 
gravitate în Vechiul Regat și ramificații de 
o întindere variabilă în toate provinciile 
țării. La prima examinare sumară a plansei 
No. 7b, constatăm deja caracterul lui 
politic particular ca partid de guvernă- 
mânt, ce diferă de acela al Partidului 
National-Táránesc. Vedem, cum curba (al- 
bastră) prezintă cele mai pronunțate os- 
cilări în intervalul întreg dela 1920—1932, 
atingând în anii de guvernare valori re- 
marcabile de 53 9/ (1922), 62 ?/; (1927), 
480%/ (1931), pentru a cobori in anii de 
opoziţie la valori minime de 69/% (1920), 
7%, (1926), 6%, (1928). Numai in 
anul 1932 (13 9/0) reuşeşte să obțină un 
procentaj de voturi însemnat (în opo- 
zitie). 

Aceste constatári justificá concluziunea, 
că Partidul Liberal, spre deosebire de 
Partidul National-Táránesc, dispune de 
cadre permanente mai reduse. Numărul 
mare de voturi întrunite în anii de gu- 
vernare se atribue deci într'o proporție 
mai mare >zestrei guvernului«, în special 
în provinciile alipite, unde cadrele per- 
manente ale partidului (judecând după 
numărul voturilor întrunite în opoziţie) 
sunt până în anul 1931 destul de re- 
duse. 

Astfel vedem de exemplu, că în Tran- 
silvania și Banat numărul voturilor liberale 
permanente (în anii de opoziţie) în 1926 
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(2.96 °/o) si 1928 (1.77%) este foarte 
scăzut (vezi tabloul No. IV. si XII. si planga 
No. 7a). In Basarabia și Bucovina sunt 
puţin mai urcate (4—6 9/0) în anii 1926 
până 1932; în Bucovina Partidul Liberal 
este până în anul 1926 inexistent. 

Deja curba anului 1920 prezintă acelaș 
caracter, și numai în Dobrogea procen- 
tajul este mai ridicat (13.50 )/5), in Basa- 
rabia neînsemnat (1 9/9), în Bucovina zero. 

In anul 1922 (an de guvernare) vedem 
cum curba albastră atinge valori între 
60—70?/, în Vechiul Regat și Dobrogea, 
pentru a cobori în Transilvania la un 
procentaj mediu de ca. 409/5, în Basa- 
rabia la 189/0, în Bucovina la zero (vezi 
plansa No. 7a, anul 1922). In anul 1926 
reugeste să-şi extindă organizaţiile sale 
şi în Bucovina (5 9/0), înregistrând însă 
pierderi însemnate în Ardeal și Banat, 
unde voturile permanente scad dela 
procentajul de са. 90%/ în anii 1920—1922, 
la ca. 3.50%, în anul 1926. Afară de 
Vechiul Regat, curba albastră mai atinge 
valori remarcabile (10—12%/0) numai in 
Dobrogea. 

Descresterea numărului voturilor sale 
permanente (sau slăbirea organiza- 
{Шог) în provinciile alipite, se accentuează 
în anii următori până la anul 1928 in- 
clusiv. In special în Ardeal si Banat 
el coboară în anii 1927 și 1928 la nivelul 
redus de ca. 2%. In Basarabia si 
Bucovina procentajul variază dela 4 
până 69/0. Insási Dobrogea, unde a 
reușit Partidul Liberal să obțină deja în 
anul 1920 procentajul considerabil de 
aproape 14/, (fiind în opoziţie), si care 
în toate alegerile până în anul 1927 in- 
clusiv, s'a menținut la un procentaj relativ 
stabil de 10—12 9/0, coboară la 8°/ în 
anul 1928 (după guvernare). Vechiul Regat 
este în perioada aceasta (1926— 1928) 
quasi staționar în jurul procentajului de 
10—11/, (voturi permanente). 
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In anul19311) constatăm dupăo perioadă 
indelungată de depresiune, o urcare a 
procentajului voturilor permanente în toate 
provinciile, afară de Bucovina. 

Această ascensiune a Partidului Liberal 
este cu atât mai remarcabilă, cu cât 
coincide cu producerea disidenfei gru- 
pării lui Gheorghe Brătianu, care la rândul 
ei reușeşte să obţină la prima prezentare 
in fata corpului electoral, un procentaj 
de ca. 8 9/; în Vechiul Regat si Dobrogea, 
si 3—4 0/0 în celelalte provincii. 

Creşterea cea mai mare o înregistrează 
Vechiul Regat (dela 11? g la ca. 15%). 
Urmează Ardealul (2 9%, la ca. 5%), 
Banatul (2%, la 5 9/0). Creşterea e mai 
mică în Basarabia și neînsemnată în 
Bucovina. 

Tendința de consolidare a cadrelor 
permanente se menține și în anul 1932, 
când Partidul Liberal întrunește cel mai 
mare număr de voturi, din toti anii lui 
de opoziție dela anul 1919 încoace, con- 
stituind astfel o opoziție destul de remar- 
cabilă în Cameră prin numărul însemnat 
de mandate obţinute. 

Să urmărim acum variațiunea numărului 
voturilor întrunite în diferitele alegeri, 
pe judeţe și regiuni (plansa No. 4 L si IL). 

Examinând planșa No. 1 a anului 
1919, constatăm o oscilare remarcabilă a 
curbei între valori maxime în multe județe, 
și altele relativ scăzute. Cifrele cele mai 
ridicate le atinge în Muntenia, în ju- 
dețele Ialomița, Brăila și Ilfov ; în Moldova, 
in județele Vaslui, Tutova, Neamţ si Roman; 
in Oltenia: Vâlcea, Romanați, Gorj; 
n Dobrogea: Durostor (919/,) si 
Caliacra. In Basarabia, Ardeal și 
Bucovina Partidul Liberal este încă 
nexistent. Deși obține o majoritate im- 


1) Alegerile efectuate de Uniunea Natio- 
ialá în anul 1931 sunt considerate ca alegeri 
iberale, având în vedere aportul de voturi 
edus al Uniunei Naţionale. 


punătoare de voturi în Vechiul Regat, 
totuși din cauza provinciilor alipite, unde 
nu are încă organizații, Partidul Liberal 
nu a întrunit o majoritate compactă pentru 
a putea guverna. 

In anul 1920 obţine în Basarabia 
voturi numai în județul Cetatea -Albă 
(7.86%/)). Procentajul în toate judeţele 
a scăzut considerabil (guvern averescan), 
și numai în puține din ele reuşeşte să 
obțină un număr de voturi remarcabil, 
d. ex. județele: Buzău și Brăila în Mun- 
tenia, Vaslui, Putna în Moldova şi 
Durostor în Dobrogea. Totuși curba 
prezintă dealungul județelor la nivelul 
scăzut un caracter relativ stabil. In Bu- 
covina na pătruns încă. In Transil- 
vania se remarcă primul început de 
penetratiune, însă candidaturile liberale 
oficiale sunt retrase în ajunul alegerilor. 
Numărul de voturi totuși obținute este 
neînsemnat (2 mandate).?) 

In anul 1922 (an de guvernare) 
întrunește în majoritatea județelor din 
Vechiul Regat și Dobrogea majoritatea 
absolută a voturilor. Urmărind curba 
liberală a anului 1922 (planşa No. 3) 
dealungul județelor, găsim iarăși ca nuclee 
principale regiunile deja menţionate în 
alegerile anterioare ca: Buzău — Brăila, 
și afară de aceasta, regiunea județelor 
Dâmbovița — Prahova — Argeș — Olt în 
Muntenia, cu procentaje foarte ridicate 
(între 60—85 9/0). In Moldova, pe lângă 
judeţele Vaslui — Putna se adaogă ca 
vârfuri pronunțate, Tutova, Tecuci, Su- 
ceava și majorități absolute în aproape 
toate județele. Cifrele-record pe județe 
şi provincii le înregistrează Dobrogea 
(69 9/, pe provincie); în Basarabia їп" 
registrează Partidul Liberal primele sale 
succese electorale serioase (18 9/0), ob- 
ținând cel mai mare procentaj în județul 


2) Din cauzele cunoscute, nu sau putut 
strânge date numerice complete. 
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Cetatea-Albă (769/,) (prima organizaţie 
liberală în Basarabia). 

In Bucovina partidele regionale, în 
special cel Democrat al Unirii, predo- 
minează încă (83 9 g iar în 1919 ca. 799/,), 
astfel că nici în anul 1922 Partidul Liberal 
nu іа încă parte cu liste proprii la lupta 
electorală. In Transilvania obține un 
procentaj remarcabil in judetele Bragov 
(69 9), Maramureș (679%), Treiscaune 
(68%) şi Târnava-Mică (610%). Si în 
celelalte judeţe, în special în nordul 
Transilvaniei (curba albastră), atinge maxi- 
mumuri relative importante, coborînd pe 
urmá la cele mai scázute valori ín ju- 
detele Solnoc (azi Satu-Mare, 16 ?/;), Alba 
(189?/5) si Bihor (2897). 

In anul 1926 curba albastră (vezi 
planșa No. 4 L) evoluează la un nivel în ge- 
neral foarte scăzut în Transilvania,ridi- 
cându-se numai în județele Caraş, Mara- 
тигез si Brașov la valori de 5—8 9/0. 

In Vechiul Regat, valorile medii 
atinse sunt mult mai ridicate cu maxi- 
mumuri relativ bune (de opoziţie) în re- 
giunea județelor Arges— Vâlcea — Bràila 
si Olt (in Muntenia). In Moldova 
caracterul curbei rámáne neschimbat, cu 
várfuri pronunfate in judetele Covurlui, 
Putna, Roman si Dorohoi. 

In Bucovina maximumul de voturi 
îl obţine județul Rădăuți (ca. 8.50%); 
dela judeţul Rădăuţi în spre Basarabia, 
curba coboară în continuu până în judeţul 
Bălți la un minimum (de 1.50 9/;), pentru 
a se urca în județele Odorheiu si Lăpușna 
la maximumul (de ca. 17 ©) înregistrat 
în Basarabia în anul 1926. 

In spre Dobrogea o vedem iarăși 
coborînd, iar dela judeţul Ismail trecând 
peste judeţele Tulcea—Constanţa, mar- 
chează o urcare pronunţată, până la maxi- 
mumul de са. 18.9, în județul Durostor. 

Curba anului 1927 (guvernamentală) 
prezintă oscilații mari în Transilvania, 
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atinge majorități absolute numai în ju- 
detele Maramureș, Odorheiu si Treiscaune, 
jar valorile minime le inregistreazá ín 
județele Năsăud si Someș si pe urmă în 
județele Sibiu si Tárnava-Micá. In Ve- 
chiul Regat rămâne în permanenţă 
deasupra liniei de 50 */», obținând astfel 
în toate judeţele majoritatea absolută cu 
vârfurile cele mai înalte în județele Olt 
şi Roman (ca. 98 *A). In'Bucovina 
obțin judeţele Rădăuţi si Câmpulung 
majorităţi absolute (68%, si 60/9), iar 
in Basarabia toate judetele, cu maxi- 
mumul în județul Cahul (92° o). In Do- 
brogea procentajul cel mai mic îl găsim 
în județul Constanţa (60 ?/;), iar cel mai 
mare în judeţul Caliacra (96 */,). 

In anul 1928 curba Partidului Liberal 
înregistrează (în general) valorile cele 
mai scăzute din toate alegerile de după 
războiu. 

In Transilvania nümai judeţele 
Sibiu (4 */o) și Braşov (3.50 °/,) obţin un 
număr de voturi, care se ridică peste 
media foarte scăzută de ca. 20. In 
Vechiul Regat se menţin judeţele 
Brăila, Buzău și Vâlcea la procentaje mai 
însemnate (de ca. 16%, si 21° 0) in 
Muntenia, si județele Iaşi (17 ° o) si 
Covurlui (13%) in Moldova. In cele- 
lalte provincii curba continuă să ră- 
mână la nivelul invariabil scăzut, însă 
relativ omogen (cu oscilații reduse) și 
numai în județul Constanța mai formează 
un maximum de ca. 17 %/, pentru a coborî 
în Durostor iarăși la 30/0. 

In alegerile din anul 1931?) 
(Uniunea Naţională) Partidul Liberal obţine 
majorități absolute in Transilvania, 
în afară de județele cunoscute Maramureș 
şi Odorheiu si în județele Brașov şi Târ- 
nava-Mare, iar majorităţi relative remar- 

1) Având in vedere aportul neînsemnat de 


voturi al elementelor componente ale »Uni- 
unei«, se pot considera ca alegeri liberale. 
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cabile în judeţele Făgăraș, Sibiu și Târnava- 
Mică, iar procentajele cele mai mici în 
Sălaj (180 o), Cluj si Alba. 

In Vechiul Regat obține afară de 
judeţele Mehedinţi, Ialomița, Argeș și 
Muscel, în toată Oltenia si Muntenia, 
majorități absolute. Moldova prezintă os- 
cilaţii foarte remarcabile și caracteristice, 
din cauza partidelor extremiste. Vedem 
astfel curba liberală coborind în județele 
Iasi—Botosani--Dorohoi— Baia si in con- 
tinuare în Bucovina, sub 40 ?/, in judeţul 
Suceava până la 24 %,! Numai in județul 
Câmpulung atinge 460%, în restul 
Bucovinei rămâne sub 30? ,. 

In Basarabia observám deasemenea 
oscilări pronunțate, dela maximumuri in 
judeţele Hotin (78 °%) si Orhei (67 "/;), 
la valori minime de 37"/, în Soroca si 
29 */, in Ismail. 

Dela județul Ismail, trecând prin ju- 
detul Dorohoi, curba inregistreazá o 
urcare vertiginoasă până la maximumul 
neobișnuit de 92 %/, în judeţul Caliacra. 

In anul 1932 în fine, Partidul Liberal 
reuşeşte — precum am văzut deja іп 
capitolul precedent — să realizeze о 
creștere însemnată a numărului voturilor 
sale efective (an de opoziţie). 

Vedem curba anului 1932 atingând 
maximumuri relativ ridicate (față de anii 
precedenţi) în mai multe regiuni din 
Transilvania d. ex. Arad, Severin, 
Hunedoara (12 9/0), Maramureş (ca. 14 %/,), 
Braşov (12 %,) si procentajul cel mai 
ridicat în judeţul Sibiu (15 9/0). 

In Vechiul Regat se remarcă o 
urcare generală aproape în toate judeţele 
din Oltenia şi Muntenia, curba 
atingând valori maxime de 30 %/, în ju- 
detul Brăila si са. 27 ?/; în judeţul Prahova. 

In Moldova se atenueazá inviorarea 
aceasta; cifrele maxime fiind aci numai 
de 19%/, in județul Bacău si ca. 18 %/, 
in judetele Vaslui, Roman si Dorohoi. In 
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Bucovina obtine judetul Càmpulung cel 
mai mare număr de voturi (ca. 18 °/ь), 
si judeţul Storojineț cel mai mic (8 "/;). 

In Basarabia curba înfățișează iarăși 
variatiuni însemnate, oscilând între valori 
minime în județele Soroca (са. 6 °/,) si 
Cetatea-Albă (5 °/) si maxime de ca. 
16% în judeţul Orhei si 15 "/ in ju- 
detul Lápusna. 

Dela minimumul în județul Cetatea- 
Albă o vedem urcându-se (în ordinea 
situaţiei geografice a județelor) treptat 
prin judeţele Ismail si Tulcea la cea mai 
ridicată valoare de 25 %/, în județul Con- 
stanta, pentru a cobori iarăși în judeţele 
Durostor si Caliacra până la 6 "/; (planga 
No. 4, L). 


3. Partidul Táránesc (Lupu). 


Partidul Táránesc (Lupu) se compune 
din elemente, cari apartineau odinioará 
vechiului partid țărănesc, din Vechiul 
Regat, și a luat naștere prin deslipirea 
grupării Dr.-ului Lupu dela Partidul 
National-Táránesc din care făcea parte, 
în urma fuziunei (din anul 1926) a Par- 
tidului Țărănesc cu Partidul National 
(Ardeal). 

Dela înființarea lui ca partid inde- 
pendent până în prezent, este într'o con- 
tinuă ascensiune, extinzând si conso- 
lidándu-si cadrele sale în toate provinciile 
țării. Dela un procentaj de 2.48 ?/o pe ţară, 
obţinut în alegerile din anul 1928, s'a 
ridicat în anul 1931 la 3.44 Уо. In ultimele 
alegeri (din anul 1932) a realizat un 
succes electoral considerabil, întrunind 
un procentaj de 5.72% din totalul vo- 
turilor exprimate pe țară. Partidul Țărănesc 
(Lupu) ocupă astfel în prezent un loc de 
frunte între partidele de opoziţie. 

Urmărind evoluția lui (din punct de 
vedere electoral) în diferitele provincii 
(tabl. No. XII. planga No. 6a.) vedem că 
în primele alegeri (anul 1928) la care 
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a luat parte (tabl, No, ХШ), procenţajul 
cel mai mare de voturi obținute este 
deținut de Bucovina (5.10%), iar în 
locul al doilea urmează Basarabia 
(3,30%) si pe urmă Vechiul Regat 
(2.97? 9), 

Deja in alegerile din anul 1931, jnsá 
Ardealul si Banatul au înregistrat cel mai 
mare procentaj de 3,85 /o, superior aceluia 
al Vechiului Regat 3,69%, In celelalte 
provincii obţine în anul 1931 un pro- 
centaj variind dela minimum 2,18% in 
Bucovina la maximum 3°% în Dobrogea, 

Expansiunea Partidului Țărănesc (Lupu) 
în Transilvania continuă si în alegerile 
din anul 1932, procentajul atins în această 
provincie fiind de 6.35%, în Vechiul 
Regat de 6.16%, jn Bucovina de 5,97 /o etc, 
(vezi tabl, No, XIL). 

Urmărind curbele grafice ale Partidului 
Țărănesc (Lupu) pe județe (plansa No. 5 d.) 
observăm următoarele: 

In anul 1928 întruneşte un procentaj 
remarcabil de voturi numai în județele 
Fălciu (13.50%) si Prahova (ca, 9 */;), 
Curba prezintă in general variatiuni în- 
semnate și coboară până la zero în nu- 
meroase judeţe, 

In anul 1931 însă se constată o 
consolidare aproape în toate județele, de- 
senându-se deja vârfuri pronunțate în 
județele Someş (са. 11%) si Târnava- 
Mare (ca, 7 %,) din Transilvania; Dolj 
(ca, 8° 0) din Oltenia si cel mai mare 
procentaj de voturi de 31,50%, în ju- 
detul Fălciu (Moldova). 

In anul 1932 în fine găsim nuclee 
importante în regiunea județelor Tàr- 
navelor (16%, resp, 11 °/,) si a judeţelor 
Turda — Cluj— Bihor — Sălaj (ca, 8%) 
din Transilvania, pe urmă județele 
Mehedinţi — Gorj — Dolj din Oltenia 
(24°, 11,50%) şi în judeţele Baia— 
Suceava (ca, 8° o) din nordul Moldovei 
și Bucovina. Şi în restul Bucovinei și 
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în Basarabia curba (anului 1932) atinge 
în general valori superioare acelora din 
alegerile precedente, în aproape toate 
judeţele, 

Cel mai mare procentaj de voturi jl 
obţine Partidul "Țărănesc (Lupu) si jn 
alegerile din anul 1932 în judeţul Fălciu 
(ca, 35 %/,), In afară de vârful pronunțat 
al acestui judeţ, Moldova prezintă însă 
pentru Partidul "Țărănesc cel mai mic 
aport procentual de voturi (veziplanșa 5 d), 

Rezumând, se poate spune că Partidul 
Țărănesc este într'o continuă ascensiune 
dela anul 1928 incoace, jn special jn 
Transilvania (si Banat) si Basarabia, si 
în general și în celelalte provincii ale 
țării cu excepția Moldovei. 


4. Partidul Socialist (Social-Democrat). 


Făcând abstracție dela anumite grupări 
socialiste sporadice în intervalul anilor 
1919—1932, cari sunt lipsite de orice 
importanță din punct de vedere politic- 
electoral, Partidul Socialist (până la anul 
1926) respective Social-Democrat (anii 
1926—1932) este singurul partid serios 
de stânga în România, 

Evoluția lui politică înfățișează cele 
mai variate și importante prefaceri şi osci- 
latii din punct de vedere politico-electoral, 
Intr'adevár, urmárind evolutia curbei sale 
pe țară, până la anul 1922 inclusiv (plansa 
No, 7 b) si (albastră întreruptă), pe urmă 
în perioada 1926—1932 vedem că dela 
procentaje remarcabile de 3,50%, (in 
anul 1919) si 5,40 °, (jn anul 1920), 
scade la 1%, (în anul 1922), pentru a 
se urca cu jncepere dela anul 1926 
treptat si incet, dar jn mod continuu dela 
1.50 °% în anul 1926 la ca, 3,50 ° о jn 
anul 1932, 

Procentajele de mai sus, jntrunite in 
diferitele alegeri, se compun dupá aportul 
provinciilor, în cele mai variate feluri. 
Astfel vedem că, în anul 1919 (plansa 
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No. 7a), centrul lui de gravitate este 
Vechiul Regat (7.80 %/,), în afară de care 
mai obţine voturi numai în Dobrogea 
(6.56%, tabl. No. XIL.)!). 

In anul 1920, centrul se deplasează 
spre Dobrogea, unde numărul voturilor 
întrunite atinge cifra de 16.50%. Ve- 
chiul Regat scade la 6.56%, B u- 
covina se urcă la 16.10°/%. In anul 
1922 dispare complet din Dobrogea 
şi coboară in Bucovina dela 16°/ la 
9.80 о, dar în total pe ţară nu întru- 
neste decât 1%, din voturi. 

In toată perioada anilor 1926—1932 
aportul principal la numărul total al vo- 
turilor sale îl aduce Bucovina; ur- 
mează în locul al 2-lea Banatul, pe urmă 
Ardealul, Basarabia și Vechiul 
Regat. In Dobrogea de abia în 
anul 1932 obţine un procentaj de 1.35 °/o. 
Observăm, că (planșa No. 7a) numărul 
voturilor întrunite nu variază în mod 
uniform în diversele provincii. In anii 
1926 şi 1927 înregistrează câștiguri im- 
portante 
celelalte 


în Bucovina și mai reduse în 
provincii. (In Vechiul Regat 
pierdere ușoară). In anul 1931 consoli- 
darea a progresat în Ardeal, Banat și 
Basarabia, pe când în Bucovina a scăzut 
dela 16.50% о la 6.50%. 

In anu11932, dimpotrivă numărul vo- 
turilor întrunite scade în Ardeal și Banat 
şi crește în Bucovina la ca. 11%; în 
același timp obţine pentru prima dată 
și în Basarabia un procentaj remarcabil 
de voturi efective de ca. 7 %/,. In Vechiul 
Regat se menţine dela anul 1926 încoace 
la un procentaj neînsemnat sub 10%. 
Procentajul lui ре {ага este însă intr'o 
lentă dar continuă creştere dela anul 1926 
încoace. 


1) Numărul de voturi resp. mandate, din 
Transilvania si Banat — neimportant de alt- 
fel — nu s'a putut stabili exact, din motivele 
cunoscute. 


ож 


5. Partidul Poporului (Averescu). 


Partidul Poporului a fost până în anul 
1926 inclusiv al doilea partid de guver- 
nământ din țară. În evoluţia lui distingem 
două epoci (planşa No. 7b) dela înfiin- 
tarea lui până în prezent și anume: 

a) dela 1919—1926 inclusiv 
b) » 1926—1932. 

Epoca de desvoltare si inflorire, este 
precum se deduce imediat din curba lui 
pe {ага (plansa 7b) evident cea dintâi, 
desi în comparaţie cu celelalte partide de 
guvernământ, a întrunit în cele două gu- 
vernări ale lui (1920 și 1926) procentaje 
de voturi mai mici (42? , în anul 1920 
$1529/, în anul 1926). Ca partid de opoziţie, 
însă trebue să i se atribue o importanță 
deosebită până la anul 1926. 

In special în anul 1922 a întrunit (în 
opoziție) un procentaj chiar mai mare 
decât Partidul Liberal în anul 1920 (în 
opoziţie, ca. 7.60 "/, față de 6.30%/0). 

Dela anul 1926 încoace însă n'a 
mai reușit să-și sporească numărul de 
voturi efective decât în măsură redusă (și 
în mod sporadic). Vedem curba lui (planşa 
No. 5 a, pe țară) mentinándu-se la un nivel 
în permanență scăzut si numai în anul 
1931 atinge un maximum de aproape 5 o 
pentru a cobori în anul următor la cifra 
minimală de ca. 2.20 %,. Scăderea aceasta 
foarte însemnată se atribue defectiunei 
grupării O. Goga (3.60 */;). Numărul cel ` 
mai mare de voturi îl obține, în toate 
alegerile, în Vechiul Regat, afară de anul 
1927, când procentajul cel mai ridicat 
este deținut de Dobrogea (5.75 */)). La 
toate luptele electorale a luat parte în, 
toate provinciile cu excepția Transilvaniei 
și Bucovinei în anul 1919. Totuşi reușește 
să pătrundă înaintea Partidului Liberal în 
Bucovina (anul 1920). 

In toate provinciile alipite se menține 
în diferitele alegeri cu excepţia anilor de 
guvernare, la un nivel destul de scăzut. 
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Numai în Dobrogea, precum am 
menţionat mai sus, reușește să obțină în 
anul 1927 са, 5.75 %,. Cel mai scăzut 
procentaj de voturi îl are în anul 1932 
în Banat (plansa No. 5a). In ordinea cres- 
сапда a procentajului urmează: Bucovina, 
Ardealul, Basarabia, Dobrogea si la urmă 
Vechiul Regat. 

Judetele cu cel mai mare număr de 
voturi în Vechiul Regat sunt: Ialomița 
Vlașca și Teleorman, cari în toate alege- 
rile au format centre electorale impor- 
tante ale Partidului Poporului. 

In Transilvania menţionăm județul 
Făgăraș (cu procentaje mai importante în 
anul 1931 de са. 12%, si în anul 1932 
са. 8 %/,), Ciuc (în anul 1932 ca, 9.50 °/,) 
si Năsăud (în anul 1931 ca. 170%), 

In general planșele citate arată că, 
curbele Partidului Poporului ating în di- 
versele alegeri în numeroase judeţe valori 
însemnate, Totuşi oscilările lor în limite 
largi (dela valori minime la valori maxime) 
denotă lipsa de cadre permanente temei- 
nice în multe județe din diferitele pro- 
vincii. Faptul acesta se explică prin repe- 
ziciunea, cu care a evoluat partidul Po- 
porului — dela începutul modest în anul 
1919 (Liga Poporului) — la nivelul unui 
partid mare în anul 1922. Precum s'a 
arătat mai sus, nu reuşeşte însă să-și 
păstreze situația aceasta favorabilă în 
anii următori, și după guvernarea din 
anul 1926 îl vedem intrând în perioada 
de decadentá lentă dar continuă, care după 
înviorarea temporară în alegerile din anul 
1931 culminează în defectiunea grupării 
lui O, Goga în anul 1932, 


6. Liga Apărării Naţionale Creştine 
(L. A.N.C.). 
Evoluția L, A. N. C, prezintă caracte- 
ristica comună tuturor partidelor extre- 
miste: ascensiuni si descresteri foarte 


pronunțate, în funcţie de starea su- 
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fletească și psihologică a massei alegă- 
torilor, 

Vedem astfel (plansa No. 5c, 6b, 7a 
şi 7b) că anii 1926 si 1932 sunt puncte 
marcante și totodată culminante, în evo- 
lutia L. A. N. C. (tabl. XII. si XIII.) 

Ambele epoci sunt caracterizate prin 
frământări politice adânci ale masselor 
electorale, al căror substrat îl formează 
totdeauna aspirațiuni și nemulțumiri de 
ordin social: 

pe de o parte, în anul 1926 agitatiile 
si opoziţia violentă а National-Táránistilor 
și criza economică, a căror cauze erau 
atunci atribuite guvernării liberale; pe de 
altă parte mizeria si desnádejdea masselor 
în anul 1932 în urma unei crize eco- 
nomice și financiare fără precedent. 

Perioada de depresiune, a L.A.N.C. 
între aceste două puncte culminante, se 
atribue în bună parte popularității for- 
midabile a National-Táránistilor in anii 
1927 si 1928, care a reușit să anihileze 
intro másurá remarcabilá puterea de 
atractiune exercitată de mișcările extre- 
miste asupra massei alegátorilor (in special 
L. A. N. С.); iar după descresterea acestei 
popularitáti, în anii următori (1930—1932) 
observăm o consolidare generală a tuturor 
grupărilor extremiste (L. A. N. C., Garda 
de Fier, Socialisti). 

In anul 1926 procentajele cele mai mari 
de voturi ale L. A. N. C. le dá Banatul 
(10*/,), Bucovina (13°), si judeţele din 
nordul Moldovei. In anul 1932 situatia e 
complet schimbatá: procentajul Banatu- 
lui a scăzut dela 10%, la 2.50%, al 
Ardealului dela 3 %/, la 0.80 °/,; in schimb 
acela al Basarabiei atinge cifra-record 
de ca. 15 */, (dela 2 °/,), iar al Bucovinei 
creşte dela ca. 13%, la peste 14?,. 
Vechiul Regat (Moldova) rămâne staționar 
(în jurul la 5%). 

Urmărind evoluția curbelor L, A.N. C. 
dealungul judetelor, (plansa No. 5c) ve- 
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dem că în întreaga regiune a Vechiului 
Regat, dela județul Bacău în spre nord si 
nord-est cuprizând în ordinea situației geo- 
grafice toată Bucovina și Basarabia, ele 
se mențin la un nivel destul de ridicat, 
atingând valori maxime în regiunea ju- 
detelor Botoșani, Dorohoi, Baia din Mol- 
dova (de ca. 30 °/,), Rădăuţi (31°/,) în 
Bucovina, Bălţi (38 ° ,) si Hotin (22 %/,) 
in Basarabia. Curba anului 1931 atinge 
in unele județe valori chiar extraordinare, 
de ex. în judeţul Suceava 40%, Rădăuţi 
38°, Dorohoi 33 °/, (tabl. VIL). 

Incepând aproximativ dela județul Orhei 
în spre sudul Basarabiei până în județul 
Ismail, observăm însă in general o ten- 
dintá de descrestere a curbelor. 

In judetele celorlalte regiuni din Vechiul 
Regat precum și în alte provincii, L. A. N. C. 
nu prezintá vreun interes deosebit. 

Rezumând se poate spune, că în 
situaţia (electorală) în care se găsește azi, 
L.A.N.C. are o importanță remarcabilă, 
şi joacă un rol însemnat ca partid re- 
gional în Moldova, Bucovina şi în parte 
în Basarabia, şi e în ascensiune şi în cele- 
lalte provincii. 


7. Garda de Fier. 


Al doilea partid extremist, care în anii 
din urmă câştigă tot mai mult teren, este 
Garda de Fier. In anul 1927 — prima par- 
ticipare la alegeri — numărul voturilor 
întrunite de el în diversele provincii este 
încă minimal, afară de Bucovina (ca. 4 ?/;) 
unde atinge o cifră mai remarcabilă. In 
Dobrogea şi Basarabia e încă inexistent. 
In schimb atinge în anul 1931 procen- 
tajul lui cel mai înalt tocmai în Basarabia 
(ca. 3%, pe provincie). 

In Bucovina suferă în același timp o 
pierdere însemnată, până când în Vechiul 
Regat, Ardeal şi Banat curba (roșie în- 
treruptă) înregistrează pretutindeni valori 
mai ridicate decât în alegerile precedente. 


In anul 1932 in fine, reușește să-și 
sporească numărul voturilor în mod con- 
siderabil în Bucovina (5.50 %/,) si Basa- 
rabia (са. 4° ,), si într'o măsură mai 
redusă în Vechiul Regat (2.50"/,), în 
special în Moldova. 

In unele judeţe din Moldova și Bucovina, 
realizează succese foarte insemnate de 
ex. Covurlui 19.50? ,, Neamţ 15.50%, 
Suceava 20° ,, Cahul 180, (tabl. Vg.). 

In general (planșa No. 5c) curbele 
Gărzii de Fier ating valorile lor maximale 
in limitele aceloraşi regiuni (Moldova, 
Basarabia și Bucovina) ca ale L. A.N. C.- 
ului, ceeace se explică prin originea 
comună ambelor partide. 


8. Blocul Muncitoresc. 


Deși are organizații în toate provinciile 
ţării, totuși Blocul Muncitoresc are în fond 
un caracter mai mult regional- minoritar. 
(Ardeal şi Banat). 

Examinând procentajele de voturi în- 
trunite de el în diversele alegeri, vedem 
că dela înființarea lui în anul 1926 și 
până în prezent, centrul lui de gravitate 
e în Banat și Ardeal, și anume în regiunile 
industrializate, unde și elementele minori- 
tare, cari îl compun în mare parte, sunt 
mai numeroase. 

In Vechiul Regat, Basarabia și Do- 
brogea, nu obține decât procentaje ne- 
însemnate de voturi, în toate alegerile. 

Numai în Bucovina mai înregistrează 
în două alegeri procentaje relativ însem- 
nate de са. 3°/„ în anul 1928, si 5.50%, 
în anul 1931 (tabl. Vf., judeţele Cernăuţi 
si Storojineț). 

Evoluţia lui in diferitele judeţe (si pro- 
vinci) ale țării este destul de variabilă. 

In toate județele Banatului de ex. cur- 
bele Blocului Muncitoresc manifestă o 
tendință pronunțată de scădere în anii 
dela 1926—1928, când înregistrează 
minimumul de voturi din toate alegerile 
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(2.80?/,). In anul 1931 dimpotrivă crește 
brusc la maximum numărului de voturi, 
nu numai pentru Banat (judeţul Timiş- 
Torontal 10° ,) ci pentru toate pro- 
'vinciile țării (6.40? ,). 

In general, anul 1931 este cel mai 
marcant in istoria politică-electorală a 
Blocului Muncitoresc. Intr'adevăr în àle- 
gerile din anul 1931 reușește pentru 
prima dată să intre în parlament, obținând 
cinci mandate (in judeţele: Bihor, Satu- 
Mare, Mureș, Timiş-Torontal si Cernăuţi), 
în baza unui procentaj de 2.52%, pe 
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țară. Chiar si în Dobrogea numărul de 
voturi întrunite crește în anul 1931 dela 
0.50%, la 2.60%, iar în Transilvania 
dela 2.50%, la 4.70? ,. 

Ascensiunea aceasta remarcabilá se 
dovedeste insá deja in alegerile urmá- 
toare a fi efemerá, cáci rezultatele obti- 
nute in alegerile in anul 1932 sunt de- 
zastruase pentru Blocul Muncitoresc, el 
neintrunind decât 0.32%, ре ţară, si 
specificat pe provincii: un procentaj sub 
0.50 * , în Ardeal, Vechiul Regat și Basa- 
rabia. In Banat și Dobrogea nu mai există. 
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IV. Partidele noui, înfiinţate după anul 1928. 


1. Liberali (Gh. Brătianu). 


Deși a luat ființă prin separarea dela 
Partidul Liberal vechiu, totuși Partidul 
Liberal (Gh. Brătianu) trebue considerat ca 
formație politică nouă, înainte de toate, 
pentrucă numărul considerabil de ade- 
renti, pe care a știut să și-l câștige în 
timpul scurt de 2 ani de existență, se 
compune în mare parte din elemente 
noui (din >zestrea guvernului <) si nu 
numai din partizani politici, preluati din 
vechiul Partid Liberal (in ce priveşte 
massa alegátorilor). Intr'adevăr putem con- 
stata cá Partidul Liberal (Duca) nu s'a 
resimtit in mod deosebit in alegerile din 
anul 1931 de pierderea suferită !) ci din 
contră şi-a mai sporit numărul voturilor 
permanente (precum s'a arătat mai 
sus) față de anul 1928 (inainte de se- 
parare). In alegerile din anul 1932 vedem 
deasemenea consolidarea ambelor gru- 
pări continuându-se, deși într'o măsură 
mai atenuată. 

Examinând situaţia electorală а Parti- 
dului Liberal (Gh. Brătianu) în diversele 
provincii în anul 1931, constatăm că deja 
la prima prezentare în faţa corpului elec- 
toral obține rezultate remarcabile în toate 
provinciile ţării. 

Locul de frunte îl deţine evident Ve- 
chiul Regat cu procentajul (tabl. XII.) de 
8.50 %,; urmează Dobrogea cu un pro- 
centaj foarte apropiat de ca. 8%. Dar 
si în celelalte provincii numărul voturilor 
întrunite este relativ important şi obser- 

1) Faptul cá »Uniunea Nationalá«, resp. par- 
tidul Liberal (Duca) a intrunit o majoritate 
relativ mică (47 9/5) în alegerile din anul 1931, 
se datorește, precum am amintit deja, şi cum 
vom vedea în cap. despre >Zestrea guver- 
nului«, descreşterii popularității gu- 
vernamentale«, fenomen indepen- 


dent care se manifestá in alegerile din anul 
1932 in mod si mai accentuat, 


уат că de ex. în Ardeal (3.16? ,), Banat 
(3.70*/,) si Basarabia (4.76%/,) este su- 
perior aceluia intrunit de Partidul Liberal 
unitar in alegerile din anul 1928 (vezi 
tabloul No. XIL). 

In alegerile din anul 1932, in afará de 
Ardeal, unde procentajul voturilor intru- 
nite coboară dela 3.16% la 2.65? — 
toate provinciile înregistrează o creg- 
tere uşoară a procentajului lor. In special 
Dobrogea câștigă ca. 29% (dela 7.87? o 
la 10%, pe provincie). 

Urmărind evoluția celor două curbe 
ale Partidului Liberal (Gh. Brătianu) dea- 
lungul județelor (planga No. 5 c), remar- 
căm în general o continuitate și stabi- 
litate relativ bună, şi afară de vârfurile 
pronunțate în unele județe din Vechiul 
Regat: Bacău (са. 11—12°; Covurlui 
(ca. 15%); lași (20%, resp. 16° o); Putna 
(ca. 16.50%.) si Dolj ca. 12? o), cari repre- 
zintá succese electorale deosebite; osci- 
latiile curbelor sunt relativ reduse, în 
diversele regiuni ale ţării. 


2. Partidul Naţional-Agrar. 


Având în vedere durata scurtă a exi- 
stentei sale, nu se pot trage încă con- 
cluziuni asupra situaţiei politico-electorale 
a Partidului National-Agrar (O. Goga), 
neavând la dispoziţie alte elemente com- 
parative, decât rezultatele obţinute de el 
într'o singură luptă electorală (anul 1932). 

Din tabloul No. XIII. deducem că, pro- 
centajul de 3.64%/, realizat de partidul 
National-Agrar în alegerile din anul 1932 
se compune în mare parte din pierderile 
suferite de Partidul Poporului prin de- 
fectiunea grupărei O. Goga (4.82— 2.16 
= 2.66 */,). 

Clasificarea rezultatelor pe provincii 
ne arată (tabloul No. XII.) că, procentajul 
cel mai mare de voturi l'a obținut Partidul 
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National-Agrar în Dobrogea (4.60%). 
Urmează în ordinea descrescendă a nu- 
mărului voturilor: 

Vechiul Regat, Ardeal, Basarabia și 
Bucovina. Numai în Banat n'a luat încă 
parte la lupta electorală. Procentajele 
sale cele mai remarcabile le-a obținut 
în județele: Teleorman (12°), Roma- 
nati (10? o), Mehedinţi (7/0) în Vechiul 
Regat, si: Mureș (ca. 1100) si Năsăud 
(ca. 8%) în Ardeal. 


3. Partidul Evreesc. 


Evreii au luat parte deja la alegerile 
din anul 1920 în diverse grupări politice 
ca Blocul Evreesc etc. cari însă nau 
reușit atunci să obțină rezultate electorale 
serioase, decât succese parțiale în unele 
judeţe din Bucovina și Basarabia. 

De abia în alegerile din anul 1931 în- 
tâlnim pentru prima dată un partid evre- 
esc unitar și cu organizații în toate re- 
giunile țării, locuite de evrei. 

Rezultatele electorale obținute în cele 
două alegeri (1931— 1932) sunt remar- 
cabile în Bucovina (ca. 8.5 9/o), si Basarabia 
(1932: 5.369/)), unde curbele Partidului 
Evreesc marchează și maximumuri apre- 
ciabile în unele județe: Cernăuţi (ca. 10%), 
Soroca (ca. 8%), Storojineti (9 о), şi араг 
în general consolidate în anul 1932 față 
de anul 1931. 

In Transilvania prezintă oarecare 
importanță județele: Maramureș (12% 
resp. 16.5%/0), şi Satu-Mare (ca. 6 9/o). Pro- 
centajul pe provincii este însă mult mai 
redus (ca. 3%); în Banat numărul vo- 
turilor întrunite este quasi constant (de 
ca. 1.4 9/0), în Vechiul Regat neînsem- 
nat (sub 1%0), iar în Dobrogea zero. 


4. Partidul Maghiar. 


Partidul Maghiar este cel mai impor- 
tant partid minoritar din țară. Ca partid 
unitar independent, participă dela anul 
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192'7 încoace, la alegeri (afară de unele 
începuturi mai puţin importante în anii 
1919—1926) și se menţine la un pro- 
centaj relativ bun până în anul 1932. 


În anul 1926 luptă în cartel cu ave- 
rescanii (la guvern), iar în anul 1927 se 
cartelează cu Partidul German, întrun 
> Bloc germano-maghiar«. Rezultatele ob- 
ţinute de acest bloc germano-maghiar în 
alegerile din anul 1927 prezintá un deo- 
sebit interes general, deducándu-se din 
ele forta electorală a minorităţilor prin- 
cipale din Transilvania (maghiari si ger- 
mani). Totodată ne oferă singura posi- 
bilitate de a evalua numărul de voturi 
germane din Ardeal, Banat si Bucovina.!) 
El este de ca. 7% in Banat, 2.5% in 
Ardeal, ca. 8% in Bucovina. In celelalte 
provincii atât partidul german (în Basa- 
rabia germanii au ca. 0.55% voturi), cât 
și cel maghiar, sunt inexistente. 

Reintorcándu-ne la Partidul Maghiar, 
constatăm la curbele lui din anii 1931 
și 1932, în general o tendință de des- 
creștere. Vedem într'adevăr, că față de 
anul 1928 procentajele întrunite de el în 
Ardeal sunt în mod simţitor scăzute (dela 
ca. 21%, în anul 1928 la 15.500/0). In 
Banat procentajul a crescut dela 8?/, la 
9.60%/0 în anul 1931, pentru a scădea în 
anul 1932 iar la 8.29*/,. 

De relevat este că în judeţele Ciuc, 
Odorheiu și Treiscaune, Partidul Maghiar 
a întrunit majorităţi absolute în anii 1928 
si 1932; în anul 1927 numai în județul 
Ciuc, iar în anul 1931 numai în judeţul 
Trei-Scaune (tabl. VI.). 

In afară de județele acestea, curbele 
(planșa No. 5 b) ating maximumuri remar- 
cabile în judeţele Mureș (între 26°/ si 
30 */,), Sălaj, Cluj şi Satu-Mare. 


1) Germanii n'au participat niciodată cu liste 
proprii şi singuri la alegeri (afară de anii 
1919 — 1922 sporadic si cu liste mai mult 
individuale). 
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In general, numărul voturilor întrunite 
de Partidul Maghiar este în scădere. 
Tabloul No. XII. arată, că dela un pro- 
centaj de 6.280 în anul 1927 a scăzut 
la 6.08" o în anul 1928, la 4.750 , în anii 
1931 si 1932, ceeace reprezintă o pier- 
dere maximală de са. 220%, din voturile 
sale în anii 1931 și 1932 față de anul 1928. 


Din tabloul No. VI. şi planșa No.5c 
deducem că numărul voturilor este într'o 
remarcabilă si continuă descrestere, în 
special în următoarele judeţe: 


(1928) (1932) 
Braşov dela 17.00% la ca. 14.00% 
Făgăraş m 131299 n 2.840/0 
Násáud » 411% , 3.309/ 
Tárnava-Micá , 18.70% „ 14829], 
Someş » 12219 » 7.80 0/0 
Arad 5» 12949 , 119397 


Chiar si în regiunea locuită de Secui, 


majoritátile absolute considerabile de odi- 
nioará au scăzut în mod simţitor: 


Ciuc dela 59.30? ọ (1927)1a 53.009 , (1932) 
Odorheiu „ 71.0099 (1928) „ 51.60% ,, 
Trei Sc. n 76.00 9 0 n n 50.30 o n 


Aceste scăderi importante denotă o 
consolidare a elementului majoritar ro- 
mânesc în aceste județe. 


Asupra celorlalte grupări politice, cari 
nu sunt tratate în mod special în capi- 
tolele precedente, deoarece nu prezintă 
încă vreun interes deosebit ca factori 
politici, nu vom mai insista în mod special. 

În tablourile specificate pe judeţe, pe 
provincii si în cele rezumative pe fara 
întreagă, precum si în planșele cores- 
punzátoare, gásim totugi toate elemen- 
tele, pentru a aprecia importanța lor 
politico-electorală. 
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V. Concluziuni generale. 


Repartizarea mandatelor. 


Toate datele menţionate si comentate 
în mod amănunţit în capitolele prece- 
dente le găsim pe de o parte concen- 
trate si totalizate pe provincii, si anii 
alegerilor, in cele douà tablouri No. IV. 
$i No. ХИ. iar pe fara întreagă in tabloul 
No. ХШ., pe de altă parte însă si in plan- 
sele No. 7—7 f și No. 6—6b citate ade- 
seori in textul cap. precedent, 

In aceste tablouri rezumative sunt tre- 
cute in coloanele respective și numărul 
mandatelor obtinute de toate partidele 
in diversele alegeri pe judete, provincii 
și ре {ага întreagă, iar reprezentarea gra- 
fică a variatiunei numărului mandatelor, 
ne-o arată planșa No. 7d. 

Oprindu-ne pentru o clipă la această 
planșă, constatăm dela prima privire o 
diferenţă între vârfurile curbelor în peri- 
oada anilor 1919—1922 şi aceea dela 
1926—1932, care diferență reprezintă 
prima electorală a guvernelor, conform 
legii electorale în vigoare. 

Prima electorală nu se remarcă în 
grafic în proporţia ei reală (50%, din 
numărul total al mandatelor), având în 
vedere că numărul total al deputaților 
de ales este variabil, d. ex. în 1919 de 
568, în anii 1920—1926 de 367, iar pe 
urmă de 387. 

In același timp vedem că o singură 
dată, în anul 1919 (precum am menţionat 
în cap. II. No. 1), n'a existat o »majoritate 
compactă< în Parlament, ci găsim mai 
multe partide cu un număr de mandate 
considerabil, ca Ţărăniştii (130), Natio- 
nalii-Ardeal (205), Liberalii (103), Inde- 
pendentii (38) etc. 

Majoritátile parlamentare in anii 1920 
(224 deputati) si 1922 (227 deputati) 
sunt încă relativ mici, neexistând prima 
electorală. 
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Incepând dela anul 1926 însă curbele 
mandatelor prezintă toate, până la anul 
1932 acelaș caracter: oscilaţii foarte mari 
dela valori maxime (prima electorală re- 
prezentând 190 mandate!) în anii de gu- 
vernare, la valori minime în anii de opo- 
zifie a partidelor de guvernământ. Este 
adevărat, si am insistat deja in cap. II. 
asupra acestei deosebiri, cá Național- 
Ţărăniştii totuşi au obţinut si în anii de 
opoziţie numere de mandate remarcabile, 
mult superioare cifrelor corespunzătoare 
ale Partidului Liberal si acelora ale Ave- 
rescanilor. Totuși caracterul curbelor 
rămâne pronunțat acelaș; el arată cum, 
graţie primei electorale, în general toate 
guvernele de după războiu (chiar sub re- 
gimul vechilor legi electorale dar în 
special în anii 1926—1932) au fost 
»atotputernice« (prin majorităţile lor par- 
lamentare zdrobitoare) neavând nicio- 
dată vreo opoziție serioasă, capabilă de 
a exercita vreo influență remarcabilă, 
asupra guvernului. 

Caracterul acesta, îl regăsim de astfel 
și la curbele planșei No. 7 b., cari re- 
prezintá procentajele de voturi ale diver- 
selor partide ре ţară. 

Vedem astfel, cât de privilegiată a fost 
situația guvernelor până în anii din urmă. 
Pe de o parte, făcând alegerile, partidul 
guvernamental se bucura de avantajul ex- 
ceptional si necondiţionat al »zeztrei gu- 
vernamentale < (de care precum am văzut, 
au beneficiat toate partidele, cari au gu- 
vernat) ; pe de altă parte îi acorda legea 
electorală în plus, prin sistemul repar- 
tizării mandatelor (prima electorală), un 
al doilea avantaj foarte însemnat. 


Observăm, că în consideratiunile acestea 
nu este inclus factorul greu sesizabil al de- 
naturării rezultatelor reale ale alegerilor prin 
fraude, presiuni etc. In acelaș timp trebue 
însă relevat că, în anii din urmă s'au realizat 
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progrese îmbucurătoare în privinţa libertăţii 
alegerilor, ceeace desigur încă a contribuit 
indirect la descresterea »zestrei guverna- 
mentale«. 

In asemenea condițiuni, ar fi fost posibil 
până în trecutul apropiat, ca şi un par- 
tid cu cadre politice relativ restrânse, să 
poată obţine majoritatea parlamentară ne- 
cesară pentru a putea guverna,dacă > făcea 
el singur alegerile<, Această stare de 
lucruri, explică în mare parte lipsa mai 
mult sau mai puţin pronunţată în diferitele 
provincii, de cadre permanente 
puternice cu organizație politică modernă, 
la majoritatea partidelor noastre politice 
(până in anii din urmă). Partidul Natio- 
nal-Táránesc este primul partid de 
masse, în sensul democratic-modern al 
cuvântului, 

Apariţia lui (în anul 1926) inaugurează 
o epocă nouă în viața noastră politică, 
obligând şi celelalte partide (de guver- 
nământ) a se reorganiza, potrivit noilor 
cerințe ale timpului. 

` Din planga No. 6b. rezultă că, din toate 
provinciile Ardealul si Banatul a dat până 
în prezent cadrele permanente cele 
mai importante (pentru Partidul Naţio- 
nal- Țărănesc). 

In toate alegerile (din anii de opo- 
zifie), Partidul Naţional-Țărănesc obţine 
într'adevăr în aceste provincii procentaje 
de voturi superioare acelora, întrunite de 
oricare alt partid în oricareprovincie a ţării. 

In același timp vedem (în planșaNo.6b.) 
că și »zestrea guvernamentală < în Ardeal 
şi Banat este mult mai mică decât în 
celelalte provincii. 

In ce privește repartizarea mandatelor, 
cauza principală a situației excepţional de 
favorabile a tuturor guvernelor, este prima 
electorală de 190 mandate, pe care o 
acordă legea electorală actuală, partidu- 
lui, care a întrunit 409% din voturile ex- 
primate. 


Dar si normele atribuirii locurilor de 
deputați partidelor de opoziţie (conform 
legii electorale în vigoare) sunt inechi- 
tabile si devin uneori direct absurde. 


Vedem astfel (tabloul No. XII.) că Libe- 
ralii n'au obținut în 1932 decât 1 mandat 
în Ardeal la un procentaj de 8%0 (ре 
provincie) iar Averescanii cu un procen- 
taj de 1.32% au 2 mandate, si Lupistii 
cu un procentaj de 6.35% 5 mandate! 
In Bucovina, Evreii dețin cu 8% 2 man- 
date, iar Liberalii cu ca. 12% numai 
1 mandat! National-Táránigtii dețin în 
anul 1931 în Banat cu ca. 23% numai 
3 mandate, iar »Uniunea Nafionalá« cu 
35% 25 mandate! Anomaliile acestea 
ating în unele județe paroxismul, d. e. 
judeţul Făgăraș, unde Naţional- Ţărăniştii 
(guvernul) n'au obținut în anul 1932 
niciun mandat, desi au majoritatea re- 
lativă impunătoare, și aproape absolută 
a voturilor exprimate (48.7 °/o). 

S'ar putea enumera încă exemple ne- 
sfársite, cari toate demonstrează defec- 
tuozitatea și imoralitatea nu numai a pri- 
mei electorale de ca. 190 mandate ci și a 
repartizării celei de a 2-a jumătăți a 
mandatelor. 

Pe planșa No. 7 b. în fine, putem urmări 
si pe altă cale evoluţia popularității gu- 
vernelor«. 

Intr'adevár vedem cá várfurile din anii 
de guvernare ale curbelor diferitelor par- 
tide, formează la rândul lor o curbă, 
care s'ar putea numi deasemenea »a 
popularității guvernelore, şi care 
evoluează dela anul 1920 până la anul 
1928 în mod continuu la un maximum (de 
ca. 78%o), pentru a descrește pe urmă 
până în anul 1932 la un minimum (409/0). 

Culmea din anul 1928 constitue răs- 
pântia în evoluţia politică generală, și vom 
cunoaşte în capitolul VII. cauzele, cari au 
determinat revirimentul acesta. 
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VI. „Zestrea guvernului“. 


1. Definiţie şi generalităţi. 


Sub Zestrea guvernului< înțelegem 
acea massă a alegătorilor care, fie că nu 
e incadrată într'un partid, fie că nu mani- 
festă simpatii politice permanente 
pentru un anumit partid, votează tot- 
deauna »cu guvernule, indiferent al 
cărui partid. 

Prin însăși definiţia ei, și în funcţie 
de popularitatea ascendentă sau descen- 
dentă a diverselor partide (de guvernă- 
mânt), ea este variabilă în limite destul 
de largi. Este deci greu a stabili valoarea 
ei numerică exactă. 

Totuşi, examinând în mod amănunțit 
variatiunea procentajului voturilor guver- 
namentale în cele 6 alegeri din anii 1922 
până 1932, s'a putut fixa nu numai va- 
loarea ei procentuală cu o aproximaţie 
mare, care e suficientă pentru scopul 
propus, anume: analizarea și studiul com- 
parativ al alegerilor; dar s'a stabilit 
în special caracterul ei evolutiv, 
dela anul 1922 până la anul 1932, 
obţinând astfel un factor preţios în plus, 
pentru elucidarea situației politico-elec- 
torale reale a diverselor partide (de gu- 
vernare) în acest interval de timp. 

Faptul, că toate partidele au beneficiat 
— la guvern fiind — de ea, uneori și 
în unele provincii până la proporţii de 
60 °% a voturilor exprimate, denotă 
în cele din urmă o educație politică 
modestă a massei alegătorilor, și în con- 
secintá convingeri si concepții politice 
maleabile si ușor coruptibile. Numai astfel 
este cu putință ca de exemplu un partid, 
care în opoziție fiind, n'a întrunit in anu- 
mite provincii sau chiar pe ţară decât 
5—6° din voturile exprimate, ceeace 
denotă că nu dispune de organizații po- 
litice temeinice şi permanente în pro- 
vincia considerată, — obține totuși 60 ?/, 
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până 70 "/, pe ţară din voturile exprimate, 
când a ajuns după un singur an de zile 
la putere! 

lar trecând în opoziție (după o guver- 
nare adeseori mai scurtă decât un an), 
obține din nou un procentaj de voturi 
foarte mic, uneori chiar inferior aceluia 
din anul de opoziţie anterior guvernării 
sale, 

Anomalia aceasta atinge aproape pa- 
roxismul în unele judeţe, de exemplu: 
județul Caliacra. 

Situaţia lui în cele 5 alegeri din urmă 
(în anii 1926—1932) este următoarea: 


au întrunit voturi in ° o: 


în anul 1926 1927 1928 1931 1932 
Nat.- Tár. 17.45 1.81 95.97 1.290 67.85 
Liberalii 4.59 95.76 1.79 92.94 5.82 


Ori, oscilatiile acestea extraordinare 
ale procentajului de voturi, in anii de 
guvernare fatá de anii de opozitie ai unui 
partid, constitue o confirmare tristá a 
deducţiilor de mai sus. Interesantă este 
mai ales comparatia anilor 1927 si 1928. 
Cifrele lor în % arată că atât procen- 
tajele de opoziție cât și cele guverna- 
mentale ale Liberalilor si Naţional-Ţără- 
nistilor sunt aproape egale între ele. 

Această stare de lucruri, își are ori- 
ginea si explicaţia în situația și standardul 
general de vieatá modest al massei ale- 
gătorilor (în majoritate țărani). Deductia 
aceasta se confirmă şi se poate verifica, 
examinând variatiunea procentajului »zes- 
trei« pe provincii. 

Găsim astfel (vezi planga No. 6b) că 
»zestrea« de voturi, pe care o dă o pro- 
vincie guvernului, este cu atât mai mică, 
cu cát standardul masselor populare este 
mai ridicat. 

De exemplu: Táranul (prototipul ale- 
gátorului román) relativ emancipat din 
Banat nu voteazá, si mai ales nu mai 
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votează în mod mecanic »cu guvernul«, 
(sub influența propagandei electorale în 
preajma alegerilor, sau a anumitor pre- 
siuni directe sau indirecte de ordin moral 
sau material), având deja convingeri po- 
litice proprii și, în urma unei anumite 
independente materiale, posibilitatea de 
a se emancipa din rândurile unei masse 
anonime si politiceste amorfe a alegă- 
torilor. 

Pe de altá parte, industrializarea si 
civilizarea progresatá a acestei provincii 
(faţă de celelalte ale țării), a favorizat 
prin formarea și consolidarea claselor 
sociale, si diferențierea politică a massei 
alegătorilor, repartizându-se asttel voturile 
ei asupra mai multor partide. 


Țăranul din Basarabia însă, sau chiar 
acela din unele regiuni ale Vechiului 
Regat, care nu s'a eliberat încă cu desă- 
vârşire de tradiția şi mentalitatea unei 
dependențe și încătușări individuale, mo- 
rale si materiale, ale unui trecut nu prea 
îndepărtat, formează încă o massă politică 
mai maleabilă si cu concepții politice destul 
de vagi. 

In ordinea aceasta de idei, primul loc 
cu cea mai mică »zestre« îl deține Ba- 
natul în toate alegerile (planşa No. 6 b.). 


Pe làngá motivele de ordin general 
expuse mai sus, lucrul acesta se explicá 
și prin procentajul însemnat de voturi, 
deţinut în permanenţă de minorităţi 
(unguri ca. 9 °, + germani ca. 8°, + 
Social-Democrati ca. 5 */, — în total 22%.) 
in aceastá provincie. 

Urmează Ardealul ín locul al II-lea. 
Consideratiunile făcute asupra Banatului 
sunt — mai atenuate — valabile si pentru 
Ardeal. Bucovina ocupă locul al III-lea, 
unde însă din cauza minorităților și a 
curentelor extremiste, cari deţin un pro- 
centaj permanent remarcabil, procen- 
tajul >zestrei< guvernului este relativ mic. 
Al IV-lea loc revine Vechiului Regat, al 


V-lea Basarabiei, al VI-lea și ultimul 
Dobrogei. 

In Dobrogea aduce numărul important 
al alegătorilor minoritari (bulgari şi turci) 
și al coloniștilor macedoneni neorga- 
nizati în partide proprii, un aport remar- 
cabil la »zestrea guvernului<. In această 
provincie tendința de scădere a »zestrei« 
în anii din urmă, este mai atenuată tocmai 
prin evoluția politică mai lentă a massei 
alegătorilor, care aici este încă relativ 
maleabilă respectiv >fidelă guvernelore, 
si în prezent. 


2. Caracterul curbei „Zestrea guver- 
nului“. (Vezi tabloul No. VIII. si gra- 
ficele.) 


In toate provinciile, cát si pe tara în- 
treagă, caracterul curbei »zestrei« este 
foarte pronunţat si în general acelaș, 
anume: până la anul 1928, »zestrea« este 
în creștere însemnată și atinge valori 
maxime de: 

34° „ în Ardeal 

67°, în Vechiul Regat 

74% în Basarabia. 

Dela anul 1928 începând, si până în 
anul 1932 inclusiv, ea manifestă o ten- 
dintá foarte accentuată de scă- 
dere, atingând valori minime în 1932, de: 

13°, în Bucovina 

16°, în Banat 

19°, în Ardeal 

20?, în Basarabia. 

Un motiv serios, căutând explicația 
acestei scăderi, este fără îndoială starea 
materială precară a masselor populare 
în tara întreagă, din cauza depresiunei 
economice și în consecință morale fără 
precedent, din anii din urmă. 

Se constată în prezent intr'adevár o 
anumită aversiune a masselor populare 
față de politică în general (scăderea par- 
ticipării la vot) şi față de guverne în special, 
ele orientându-se de preferință spre par- 
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tidele noui de opoziţie, si cele extremiste. 
Descresterea pronunţată a »zestrei gu- 
vernului« denotă astfel o desteptare a 
massei alegătorilor (cari formau »zestrea «), 
un început de orientare politică pozitivă. 
Revirimentul acesta este marcat prin în- 
mulțirea neobișnuită a partidelor politice 
în ultimii doi ani. (In anul 1928, au existat 
7 partide principale, în anul 1931: 12 
partide, iar în anul 1932: 17 partide). 
Judecând după aparenţă, numărul mare de 
partide ar putea fi interpretat ca o des- 
orientare a massei alegătorilor. In rea- 
litate asistăm însă la o transformare si 
evoluţie politică importantă a acelei masse 
a alegătorilor, cari formau până acum 
»zestrea* guvernului, desorientarea apa- 
rentá fiind caracterisca unei orientári noui, 
adicá a unui inceput de polarizare po- 
liticá, de participare mai constientá ín 
politică. E de prevăzut, având in vedere 
tendința pronunţată de scădere, si cá 
timpul lucrează pentru consolidarea ei, 
că »zestrea* va mai scădea în viitoarele 
alegeri (dacă nu se vor produce între 
timp anumite fuziuni între grupările po- 
litice actuale). 

Efectele acestei scăderi se vor exprima 
în succese electorale mediocre ale gu- 
vernelor viitoare. 


3. „Zestrea guvernului“, pe partide. 


Partidul Poporului în conside- 
ratiunile făcute în prezentul capitol o 
importanță secundară, având în vedere 
că a guvernat o singură dată în perioada 
1926—1932, iar după căderea dela gu- 
vern (1926), a pierdut, în urma nume- 
roaselor defecţiuni până în anul 1932, 
caracterul de partid de guvernare. Vom 


are 


examina deci in special zestrea guver- 
namentală< a partidelor: National-Tárá- 
nesc și Liberal (Duca). 

Luând media »zestrelor« pe provincii 
ale fiecărui partid (Liberal si National- 
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Țărănesc), din anii lor de guvernare, con- 
statăm că »zestrea« Partidului Liberal este 
în general superioară celei National-Tárá- 
niste. Diferenţa în procente pe provincii 
variază dela un minimum de 1.5°/ în 
Banat la un maximum de 16%/, în Basa- 
rabia, precum reiese din tabloul de mai 
jos. | 

Nat.-Tár. Liberali (Duca) Diferenta 


9/0 0/0 o 
pe prov. pe prov. pe prov. 
1. Banat 26.50 28.00 1.50 
2. Bucov. 28.00 35.00 7.00 
3. Ardeal 25.50 33.00 7.50 
4. V.Reg. 45.00 54.50 9.50 
5. Dobrog. 49.50 61.00 11.50 
6. Basarab. 44.00 60.001) 16.00 


E interesant a constata, că ordinea 
superiorității în diversele provincii, este 
quasi identică cu aceea a clasificării pro- 
vinciilor, cu privire la standardul de 
vieatá al masselor populare. 

Deductiunea aceasta apare paradoxalá, 
avánd in vedere cá Partidul National- 
Ţărănesc este un partid al masselor po- 
pulare, pe cánd cadrele permanente ale 
Partidului Liberal se bazeazá in primul 
rând pe burghezime (cu voturi perma- 
nente mai restrânse). Ea se explicá insá 
tocmai prin faptul cá Partidul National- 
Ţărănesc dispune de cadre resp. organi- 
zatii permanente, numericeste superioare 
celor liberale si în consecinţă si procen- 
tajul lor de »voturi permanente« 
este mai mare, decât acela al liberalilor. 

Urmează deci că din procentajul de 
voturi, întrun an de guvernare, cota- 
parte deținută de »zestre«, este mai mică 
la National-Táránisti decât la Liberali. Cu 
alte cuvinte »popularitatea guvernamen- 
tală< a Partidului National-Táránesc este 
în general mai mică decât a Partidului 
Liberal, însă forța lui electorală per- 

1) Nu sa inclus »zestrea« anului 1922 în 
media de 60?/j deoarece Partidul Liberal 


nu pătrunsese încă în Basarabia cu organi- 
zaţiile sale, decât în mod partial. 
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manentă mai mare. Partidul Liberal pe 
de altă parte, a avut o »popularitate 
guvernamentală mai mare, însă о 
forță electorală permanentă mai mică 
decât partidul National-Táránesc! 

Numai în anul 1932, au reușit liberalii 
să realizeze un spor însemnat al pro- 
centajului lor de voturi (permanente), 
atingând valori dela minimum 8°/ in 
Ardeal la maximum 18 */, în Vechiul Re- 
gat, realizând astfel cel mai mare pro- 
centaj de voturi efective (în opoziție) 
al lor, dela anul 1920 încoace. 

Se pare astfel, că Partidul Liberal 
tinde a deveni, din partidul burghezimei 
cu cadre permanente relativ restrânse 
(numericeste), care a fost până în anii 
din urmă, un partid bazat pe massele 
populare (ţărani). 

Guvernările partidelor: al Poporului 
(1926), și Liberal (Duca) (1922, 1927 
şi chiar 1931 cu »Uniunea Nafionalá«) 
sunt insá semnificative si caracteristice 
pentru felul cum s'a guvernat până 
în trecutul apropiat cu »zestrea 
guvernamentalăc. 

Partidul Poporului a întrunit un pro- 
centaj de voturi efective mai remarcabil 
numai în anul 1922 (6.50%/.), iar dela 
1926 
sale permanente (in opoziţie) se 
menține invariabil scăzut, desi nu se 
uzase prin guvernarea scurtá din anul 
1926 (in 1927:1.93° ,; in 1928:2.48"/,, 
in 1931:4.82"/, si in 1932:2.16%, pe 
țară, vezi tabl. No. XIII). 

Таг Partidul Liberal, care a trecut în 
opinia publică multă vreme drept cel 
mai puternic, deci cu organizaţiile po- 
litice cele mai temeinice în {ага întreagă, 
nu avea în opoziţie, până în anul 1931, 
decât în medie: 
са. 3.00 */, voturi permanente în Ardeal 
» 3.50» > > 


încoace numărul voturilor 


> Banat 


ca. 5.50 "/, voturi permanente în Basarabia 


» 6.00 » > > > Bucovina 
>10.00 > > > > Dobr. 
>10.50 > > > > V. Regat. 


Cifrele corespunzătoare (în opoziție) ale 
National-Táránistilor, sunt în anul 1931, 
care e cel mai defavorabil pentru ei 
(după guvernare): 
ca. 7.00?/, vot. permanente în Bucovina 


> 8.50» > > > Basarabia 
> 13.00» > > > V. Regat 
> 19.00 > > > > Dobrogea 
> 22.00> > > > Ardeal și 
Banat 


iar în alți ani de opoziție au întrunit, 
în anul 1926 de ex. dela 22?/,—35 "/, 
si în anul 1927 dela 12*/,—39"/, in 
diferitele provincii (tabl. No. XIL). 

Comparaţia acestor cifre este foarte 
eloquentă și arată cât de inferioară a 
fost forţa politică-electorală » perma- 
nentá* a partidelor Averescan si Li- 
beral până în trecutul apropiat. 

Pe de altă parte, Partidul Liberal a 
întrunit însă în anii lui de guvernare 
(1922, 1927 şi 1931) procentaje de vo- 
turi remarcabile de până 62*/, pe ţară, 
ceeace confirmă deductia de mai sus, 
cu privire la »zestrea guverna- 
mentalá« mai mare a Partidului Li- 
beral, decât aceea а Naţional- Ţără- 
nistilor. 

Semnificativ in ordinea aceasta de idei 
este si faptul, cá nici Partidul Nafional- 
Liberal nici cel Averescan n'a avut nici- 
odatá in opozitie majoritáti absolute 
de voturi în vreun judeţ. 

Rezultatele ultimelor alegeri (1932), 
ne arată însă că, structura politică de azi 
a Partidului Liberal diferă în mod re- 
marcabil de aceea (veche) analizată mai 
sus, în urma expansiunei însemnate a 
cadrelor sale permanente în toate 
provinciile țării (tabl. No. XIL). 
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VII. Cauzele descreşterii popularității guvernelor 
dela anul 1928 încoace. 


Am arătat în capitolul precedent că în- 
cepând dela anul 1928, se constată un 
reviriment în evoluţia politică a partidelor 
în sensul descreșterii »popularitátii« gu- 
vernelor. 

Motivele principale şi 
sunt: 

a) scăderea participării la vot; 
b) creșterea neobișnuită a numă- 
rului partidelor politice; c)con- 
solidarea remarcabilă a unora 
din ele. 


determinante 


a) In mod indirect, constitue scăderea 
destul de însemnată a participării la vot 
(dela 77.5 "/; în anul 1928 la 71 ?/; în anul 
1932) o cauză serioasă, având în vedere 
că majoritatea acelora care s'au abținut 
dela vot, face parte tocmai din acea 
massă a alegătorilor, care forma mai îna- 
inte »zestrea guvernului«, deoarece am 
văzut că toate partidele (vechi și noui) 
și-au sporit în general numărul voturilor 
întrunite sau au rămas staționare în ul- 
timele două alegeri față de anul 1928. 

Pentru a putea studia mai de aproape fe- 
nomenul important de sub 5) si c) si pro- 
portiile în cari se manifestă până în prezent, 
am compus tabloul No. IX., care constitue 
un bilant de cástig si pierdere de voturi 
efectivg al partidelor noui și vechi în 
anii 1926—1932, față de anul 1928. 

Considerate sunt numai voturile 
efective, cari pentru anii de guvernare 
s'au obținut scăzându-se din numărul vo- 
turilor întrunite de partidul respectiv 
(la guvern), »zestrea* din anul considerat 
precum și aportul de voturi al grupărilor 
eventual cartelate cu guvernul. 

In sensul celor expuse mai sus, prezintă 
un interes special confruntarea anilor 1931 
si 1932 cu anul 1928 (vezi planșa No. 7 c). 
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Conform tabloului menţionat, partidele 
noui (cari n'au existat în alegerile din 
anul 1928) au întrunit resp. au câștigat 
în anul 1931 în total ca. 13.50 ?/, din vo- 
turile exprimate pe țară; partidele vechi 
au câștigat în total 11.80%, pe {ага față 
de anul 1928. Pierderea totală (de 13.50 
+ 11.80 — 25.30 /,) suferită in primul 
rând de guvern (din voturile efective și 
din »zestrea* obișnuită) și mai puțin de 
maghiari (1.33%), se repartizează deci 
astfel: 

13.50 
25.30 


adică: efectul partidelor nouieste de 
53*/, iar al partidelor vechi numai de 
47 h. 

Iar dacă voim să constatăm în ce mă- 
sură se datorește descresterea numai 
а >zestrei guvernului« (180/,) dela 
anul 1928 la anul 1931, partidelor noui 
găsim că: 

13.50 
18 


adică: ca. 75%, din pierderea sufe- 
rită de »zestrea guvernului: în 
acest intervalde timp seatribue 
efectului 
partidelor, adică partidelor noui. 


ca. 53%, 


— са. 74.50% 0 


creşterii numărului 

In mod similar găsim în anul 1932 (față 
de anul 1928): 

Câştigul partidelor noui: ca. 21.50%, 
din pierderea totală (38.30 °/„), suferită de 
toate partidele vechi (inclusiv »zestrea« 
partidului guvernamental). 

Urmează deci că: 

21.50 

38.30 
efectul partidelor noui este de 56.50 ?/, ; 
iar consolidarea unor partide vechi 


ca. 56.50%, 
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16.50 


0 
38.30 43.50%/, 


implică absorbirea numai a 43.50 */, din 
pierderile de mai sus. 


Făcând aceleași calcule pentru stabi- 
lirea procentajului câștigat de 
partidele noui, numaj din pierderea 
>zestrei guvernului; (29%, in in- 
tervalul 1928—1930), găsim: 

21.50 

29 
cu alte cuvinte: pierderea suferită 
de »zestrea guvernului« până în 
anul 193g (față de anul 1928), se atri- 
bue în proporţie de 74°, parti- 
delor noui, iar restul de 26"/, plus 
pierderile suferite de unele partide vechi, 
au fost absorbite resp. câștigate de alte 
partide vechi (vezi tabloul No. ІХ.). 

Vedem astfel că motivul principa] 
a| descresterii »popularitátii gu- 
vernelor« sau al decadentei par- 


ca. 74%, 


Situatia politicá-electoralá in baza ul- 
timelor alegeri pentru Camera Deputatilor 
(din anul 193g) este in prezent, după 
14 ani de vieață parlamentară a ţării în- 
tregite, asemănătoare aceleia din primii 
ani de după războiu, 

Deși conditiunile si împrejurările po- 
litice de azj sunt fundamenta] deosebite 
de acelea din anul 1919, trebue să 
constatăm că în prezent, ca și atunci, 
situaţia politică generală este caracteri- 
zată prin divizarea masselor populare în 
numeroase partide și grupări politice, prin 
lupta pentru stabilirea unei baze noui, 
necesară oricărei evoluții organice. 

Această stare de lucruri era atunci, în 
primii ani după războiu, firească și se ex- 
plica prin structura socială și politică djfe- 
rită a provinciilor, unite într'un singur Stat, 


tidelor mari de guvernământ este 
apariția numeroaselor partide 
noui in intervalul anilor 1928 
până 1932 si numărul important 
al voturilor întrunite de ele. 


Rezultatele cajculelor de mai sus sunt 
reprezentate pe cale grafică în planșa 
No. 7c. Din comparafia celor trei 
curbe: 


a) Rosie, reprezentând variatiunea 
procentajului voturilor al partidelor 
noui (câștigate din »zestrea guvernului«). 

b) Albastră, reprezentând câştigul 
de voturi în procente al partidelor vechi, 
(câștigate din >zestrea guvernului $). 


c) Neagră, reprezentând câștigul de 
voturi în procente unor partide vechj 
din perderile altor partide vechi, rezultă 
în mod foarte plastic, influența 
hotáritoare a 
asupra descresterii »popularitátii« 
sau »zestrei« guvernamentale. 


partidelor noui, 


Numeroasele partide politice din anij 
1919—1922, în majoritate regionale, (ale 
provinciilor alipite precum si unele par- 
tide vechi din Regatul Vechiu cu caracter 
regional, cari nu s'au putut extinde ín 
fara întreagă) au dispărut pe măsură ce 
se desávársia unificarea administrativă- 
politică si sufletească-culturală a țării, prin 
interpenetratiunea progresivá a diferite- 
lor provincii cu Vechiul Regat. 

Fárámitarea de azi a Gorpului elec- 
toral în numeroase partide, cu denumirile 
cele mai variate, însă cu ideologii poli- 
tice adeseori foarte apropiate, dacă nu 
chiar identice, și cari în lupta lor para- 
lelă preconizează aceleași soluțiuni in 
problemele mari cari predomină azi уіеаѓа 
noastră politică și de Ştat, are însă un 
substrat cu totu] diferit. Ea constitue fără 
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îndoială o dovadă serioasă, că ne aflăm la 
o răspântie în evoluția noastră politică. 

Faimoasa »fárámitare a partidelor« dis- 
cutatá si comentată atât de des în timpul 
din urmă, nu insemneazá in fond decât o 
regrupare a fortelor politice, preludiul 
unei orientári noui a vietii noastre politice. 

Ceeace s'a »fárámifat« efectiv, 
este tradiționala »zestre a gu- 
vernului«, fenomen, care se atribue 
in mod firesc progresului remar- 
cabil realizat în ultimii ani în edu- 
catia politică a masselor populare. 
Aceastá emancipare a massei 
alegátorilor constitue cel mai 
important cástig durabil, rea- 
lizat in evolutia din ultimii ani 
a vietii noastre politice. 


Cadrele efective sau permanente, a- 
proape ale tuturor partidelor vechi nu 
s'au »fárámitat«, ci dimpotrivă au eşit 
consolidate din ultimele două alegeri, 
ceeace dovedește că partidele au înțeles 
spiritul vremii si acordă acum mai multă 
atentiune organizării serioase a cadrelor 
lor, adaptându-se astfel cerințelor noui 
ale timpului. 

Epoca nouă, a partidelor mari de massă 
organizate după principii democratice mo- 
derne, este o consecință necesară a ci- 
vilizării prugresive a masselor populare. 
Astăzi ne aflăm de abia la începutul ei 
și în frământările politice adânci, la cari 
asistăm în prezent, se reflectează lupta 
aprigă ce se dă pentru consolidarea 
temeliei noui a vieţii noastre politice, 


P.S. Dela anul 1926 încoace, toate guvernele au încheiat carteluri electorale cu 
Partidul German, afară de guvernul liberal din anul 1927. — Pe lângă cartelul cu 
germanii, guvernul Partidului Poporului din anul 1926 a mai fost cartelat cu Parti- 
dul Maghiar, iar guvernul national-táránist din anul 1928 cu Partidul Socialist. — 
In tablouri s'a arătat care a fost aportul electoral (la voturile guvernamentale) al acestor 


partide. 
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I. 
Tablourile I.—IV. 


Rezultatele generale ale alegerilor 
pentru Camera Deputatilor, 


totale, şi specificate pe partide 
din perioada 1919—1922 


CUPRINSUL TABLOURILOR 


Tabloul I. Rezultatele totale pe judeţe, pro- Tabloul П c. Independenti şi Diversi, Demo- 
vincii şi țară. crat, Federaţia democraţiei național. sociale, 
Diverse si Observaţii. 


Situaţia electorală pe judeţe şi provincii a par- 
ye юн ре шер шр РУ Tabloul III. No. total pe provincii şi țară 


tidelor: al înscrişilor în listele electorale; al votan- 
Tablonl II. National-Liberal, National (Ardeal) tilor; al deputaţilor de ales şi procentajul 
şi Naţionalist-Democrat. participării la vot. 
l'abloul IIa. Țărănesc, Liga Poporului şi al Tabloul IV. No. voturilor, procentajul şi No. de 
Poporului. mandate, obţinute de toate partidele in diver- 
Tabloul II b. Socialist şi Conservator Progresist. sele provincii şi pe ţară, în anii 1919—1922. 
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TABLOUL I. 


Rezultatele totale pe judeţe, provincii şi ţară. 


1919 1920 1922 1919 | 1920 | 1922 | С" | Ne de 
ivizorului | putatilor 
Jude ul No. А No. 1) No. Par- No. No.! š . comun de ales 
t alegătorilor ie de voturi | alegătorilor No: tici- | alegătorilor No: de en Vetus ie Voturi is Ушан D. 
înscrişi аер о exprimate înscrişi alegato- parea înscrişi alegita- exprimate anulat aren anulate aron | anulate но 
în listele rilor ç pe toate în listele rilor la vot | în listele rilor pe toate sau E vot sau акн sau rot 1920 
electorale votanfi listele electorale votanti în ©, electorale votanti listele пе по nule іц o, nule în Ку 1919 1922 1919 1922 
a te 
1. Argeş 44534 30604 | 179402 | 144854 | 87880 43 007 30352 198505 | 8168 5 3 3 к 
2. Brăila 24787 18008) 2966| 20142 | 21936 28030 — 26206 — 140083 | 5032 зон 1108 En Ido iaol è G 
| : f | 33 04: j 40€ 37 094 49 800 [ 37 365 39 5 4 7 
И Ж БЕЛШ К К КЕГШ Н 
. Ialomița 5 5 50 124 41 341 86 144 43 724 ЗЯ В ‹ ( 7. ў 29 1: 
6. Ilfov 117 572 74088 | 807907 | 126435 97146 194125 — 108896 1901091 | 38009 | 473 10037 1030] 4 95 33416 59413 | эз 8 
7. Museel . 24 427 17 323 65 241 24 830 19 911 25 955 22317 87351 | 1013| 58| 1637 458 13453 19508 x. Р 
8. О 28788 20450 | 98678 | 20214 24971 30470 26962 105630 | 4013| 19:8 | 2060 468 14943. 21727] 6 4 
9. РЕЗА 67090 86663 | 345264 | 66963 51480 72278 00771 461040 | 10103) 27.6 | 4370 2 910 21481 | 46 503 
10. R. Sárat 28 624 18 491 G9 028 28 022 24 095 28620 — 25050 97731 | 4565| 247] 1601 481 10778 | 19 n 5 1 
n. Teleorman 55 353 86185 | 287156 | 58714 46 095 30208 — 48849 — 283272 | 12220| 814 | 2603 1 483 i9742 | 4t 106 | 10 4 
12. Vlasea . 44 585 31097 | 108350 | 44440 30 304 46 551 434390 211602 | 10053 | 32.3 | 3862 1 172 16711 | 34390 |. 8 5 
Mnntenia . 574951 | 372077 2561 448 | 583 481 | 479193 [82.10] 619747 527486 | 4 150767 | 129566] 34.9 | 43685] 9.58] 15320 | 2.90 | 108 | 76 
13. Bacăn , 41776 | 27648 | 154423 48045 | 33 922 46188 , 37941 | 181080 245 Я 2 ; ' 
14. Botoşani . 32114 | 2240 | 46621 | 81450 | 26350 asa | sar | 117480 | 13120] o1 | ie ^ | 200 (4M | 8a) ú | 4 
15. Covurlui . 31 473 18 175 59 326 31 502 | 23841 33948 | 28495 | 140305 | 8287| 45.6] 2237 1369 6785 | 15502 | в 
16. Dorohoi . 30745 | 200231 | 88624 | 30619 24815 31708 | 25872 | 9949 | 52501 262| 2070 111.07 | 1195 ит аро d 
17. Fáleiu . ` 18 524 13 161 32 397 | 22048 16 140 20151 | 17832 | 69518 | 2362| 170] 12509 ` 376 5907 | 13225 Н 
18; Iaşi . | | 35262 | 22086 | 107363 | 37016 | 29170 40878 | 32562 | 219933 | 7318) s24| 2760] 946| п BEL Su 21 
19. Neamţ ` . 30951 | 21021 | 41632 | 30409 | 25185 32980 | 28207 | 106455 | 12695 | 604] 1626| 6346] 1577 5903 | 2021 5 
20. Putna . . 28 740 20 321 87 268 28 834 25 101 31 264 28091 | 110707 | 5776 | 284 | 2490] 9.88 308 Т Шу 99 210 6 i 
21. Roman ` . 23340 | 15913 16 889 | 23178 | 19508 24454 | 21228 | 79408 | 11601| 735 | 1759| 900] 91 3010 | 1: 1j 4 
22. Suceava 27185 | 18476 | 70938 | 29272 | 23089 20512 | 25351 | 98313 | 428} 22] 2202] 934] б issu $1 
23. Teenel . 23 386 16 982 66 522 23 975 20 649 25 708 21 392 81774 | 3078] 212] 1163] ` 778 11 524 "Eod ME: Í 
24. Tutova . 24 890 16 495 41 548 24 768 19 835 23 749 21 246 83388 | 6108! 370 | 1438| 7.25 381 7 308 16 s| d 4 
25. Vaslui 22 401 15776 | 42834 21 025 18 828 21927 | 922907 gogo | 3067 321] 170] ^ 469 8236 | 17 504 1 1 
Moldova 370787 249565 — 856385 | 377151 306583 81.30] 403209 — 341154 | 1482914 | 90015 385] 27577 912] 11108 335 60 58 
96. Dolj . . . 75815 58190 413419 78 303 67 478 838396 | 72051 | 718758 | 23600 44.5] 59 2 355 " е 
27. Gorj. . 38 582 26 005 92 884 37 463 32 240 37 958 83155 | 115183 | 12 735 10.0 2 22 odi 1 uH E 519 "n 1s фо 
28. Mehedinţi” 30818 | 38525 285468 | 51821 47 762 36870 | 51593 | 200727 | Ооз 2580 | 4101] втт| 1706 abut mis 4 
29, Romanați . 46502 | 31 152 5 796 045 2 2 5t | 15: : ыш Das MO 3770] 0 6 
t 2 2 127027 45706 30452 47 882 | 42144 | 204854 | 15274 49.1 | 2901 797 14 271 30102] 8 5 
30. Váleea . Е 882 29 609 118 602 | 40353 34 532 4015 | 39007 | 190787 | 14867 оол | 2236 178 12278 3147] ч 5 
Oltenia . 254189 | 178578 1037400 | 253736 | 221 464 370365 | 238633 | 1526309 | 76523 | 42.8 | 17513] 791| 6065 | 2. 47 3 
^ 
31. Bălţi 39190 | 44791 , 496526 | 58181 42 360 37 74 45090 | 253874 | 834 8 5l: 5 , "T 
32. Cahul 25 361 20970 | 137948 | 26186 | 20934 26120 | 2120| moe | 122] бл 134| (mm 118 18 eră ГА Mc е 
38. Cet. Albă . 71 84 58915 | 498950 | 00236 | 57837 68 237 59433 | 399792 | 17335 | 29.5 | 10695 |1850 | 1815 37818 | 30700 1 4 
34. Chişinău 62458 | 40215 | 405076 | 63723 | 38018 61901 | 43332 | 320500 | 6409 159 | 2049) 5401 2027 31| Baal D 4 
35. Hotin 70 600 49175 | 389047 G? 974 51 371 69 217 51 457 | ?30802 | 10270| 20:9 | 8772] 17.07| 4500 "m | | 1 > 
36. Ismail ` 46900 | 31701 | 141884 47 012 27 104 39828 | 30972 | 112632 | 3387] 10.7] зев ` 2 773 mul ў 
31. Orhei ` ` 32914 | 34238 | 320086 49304 | 88078 58819 | 40370 | 215287 | 5139] 150| 5899 15481 4391 siad slg 4 
38. Soroca 57774 | 41501 | 400014 | 67658 | 46655 54216 | 44768 | 251997 | s&201' 19:3 | 4802 1030| 274 Bes ооз 1 | 5 
39. Tighina 4329 | 39920] 9290348 | 51985 | 41545 53900 | 43010 | 197785 | 7659 192] 6240 150°] 1968 ded 0151. B] Š 
Basarabia .| 500879 361588 3081109 | 504499 364 492 487 985 — 380370 2071715 | 63089 17.5 083 13.19 21 194 |» 5 
40. Cernăuţi 10 744 9 215 8984 | 20913 10775 17048 | 13921 ЗЮ 839 21 25 357| йр H8 3 3 
4L n jud. . 8 618 5 787 5481 8 275 4 889 17805 | 13090 15864 300 3 al| 166] 10 э 2? 
42! Câmpulung 10 277 8 320 750 | 1800 12 000 11 302 9 321 9241 730 88 e| raj 120 2 1 
43. Cotmani . 9 808 6 625 5 607 6 816 4990 8 282 6 872 6 742 998 140 131| 263| 156 8 1 
44. Gura Hum: 10 549 8010 74:0 | 12702 6320 12 709 9 737 9 600 540 6.7 34 | 054| 187 2 1 
45. Rădăuţi 14 700 11 637 11 226 18 623 9 364 19220 | 14153 14108 4l 35 197 | 210| 10 3 2 
46. Sirete . ` 0 763 7974 7 394 11 50 7113 12412 | 10104 10031 380 73 26 | 0:37 73 2 1 
41. Storojineț 9 691 8 335 7 670 17 682 9 865 19973 | 15921 15 874 685 — 8.2 365 | 3.70 95 5 2 
48. Suceava . 11 028 9 181 R 384 11 737 7 298 12 530 9 169 9 121 797 8.7 222 | 3.05] 153 2 1 
49. Všseñuti ` 5 409 4 040 39H В 240 4 907 10 017 7 245 6 543 (09 25 497| 995| 102 1 i 
50. Vljnita . 89H 6 186 5505 9 316 4 522 9 335 8 179 8 158 681 110 83| 1.84 75 ә | 
51 Zastavna ` 5 803 3 381 2 376 7 142 1061 8 934 6 639 6 583 955 98.7 69 | 1.70 56 3 1 
Bneovina 115523 88661 | 81718 | 151075 | 86194 57.00] 160106 | 127181 | 151707 | 6943 78| 2283] 265] 1653] 1.30 36 17 
52. Caliaera 22 828 17310 | 76127 28 601 25 291 21189 | 17486 | 68689] 2083 120] 2004 207 12679 15584} 5 4 
53; Constanța ` 30 671 20 287 37 267 31 943 25 451 34727 | 28801 | 100608 | 12106 50:7 | 1554| 611| 703 5705 20554] 7 4 
54. Durostor 26438 20840 | 69137 27 062 23 513 34324 | 30524 | 119314 | 7012 33.6] 1254| 530] 701 1259 20844] 5 4 
55. Tuleca . 20450 1502 54972 | 20096 17 045 23 132 10186 — 71793 | 590 392| 2674 407 7608 1755| 6 4 
Dobrogea . 90896 78409 357503 | 107702 91800 8470 | 113572 | 95500 — 372454 | 27103 36.9 | 7486 8.20] 2168 227 | | | 2 16 
: И No 
Circumscripţii : 
Yasta, | deput. 
în cari s'a votat e А 
E & 
= - 
56. Alba. . . 6)5 41612 94538 | 23049 1 489 s| 5 
57. Arad .. 2 (14) 5 408 5 372 77185 46020 | 46980 36 . 60 14 | 9 
58. Blhor ` . 4 (19) 7 757 7 784 18268 10274 | 10287 23 37 19 | 10 
59. Bistr.-Năs. 1 (5) 3 417 3 415 22089 13620 | 13554 2 66 5 3 
60. Braşov, . 1 (4) 2 148 1718 6 723 4 495 4 356 11 60 4 3 
61. Carag-Sev. 12 (17) 35 803 35 023 108080 61850 | 58410 270 , 3 440 17 | 11 
62. Ciue . š 4 2944 2 944 4 3 
63. Cojoena . 3 (11) 6 140 6 188 50806 26382 | 26344 2 38 11 6 
64. Făgăraş . 3 (4) 8 375 8 336 28800 19802 14 163 39 5 189 4| 3 
65. Hunedoara 4 (14) 10 834 10 861 . 36480 21358 | 20835 27 523 4 | 9 
66. Maramureş 2 (9) 5 847 5811 32958 16048 16 409 36 234 9 | 4 
67. Mures-T. . 2 (8) 4 479 4 456 35134 21590 | 2034 23 1 246 8! 3 
68. Odorheiu . 4 1 8 
69. Sălaj . . 3 (8) 7411 7 890 34 047 18 633 18 501 21 92 8| 3 
70. Satu-Mare 2 (14) 6 210 6181 28 988 14171 12 768 20 1 408 14 7 
Tl. юш .. 1 (7) 3 788 3 779 30925 25909 | 25209 n 7| 3 
12. Solnoe-D. ` 7 (10) 18844 | 18754 54 201 33 273 | 33148 90 125 10 6 
73. Tárn.-Mare 2 (6) 6 972 6 956 34 601 23108 | 15904 16 7 000 6 | 4 
74. Tárn.-Mleá 4 20 824 12 420 11 425 995 E 8 
75. T'imis-Tor. 10 (18) 19608 | 19177 114 847 70929 | 62629 122 8 300 18 | 10 
16. Tr.-Seaune 1) 145 740 29 257 12978 | 12808 5 80 4| 3 
| Ti. Turda-Ar. 1 (7 2 064 2 033 37665 19373 18 146 31 1227 7 4 
Transilvania 61 (205) 155 707 154 874 205 121 


Total România 
fără Transllv. 
și Bneovina 


1895141 1583143 | 9 604 161 


Total: 
România 


1916225 1 324 563 7875 558 | 2924527 2 908 015 2210320 10224250 |399 539 30.2 | 148 627 | 9.52 


(fără Transilvania 


1) Adică: „massa electorală“, 2) Cifrele din paranteză indică No. total a! circumscripţiilor electorale. 
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TABLOUL И. 


Partidul Naţional-Liheral Partidul Naționalist i Аш 


1 
Judetul 1919 | 1920 1922 1919 | 1920 1922 
Хо. I No. Man: No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- 
de voturi de voturi date de voturi de voturi ate de voturi de voturi date de votnri de voturi date de voturi |devoturi date de voturi de voturi | date 
întranite în 06 întrunite în 00 întrunite jn 00 întrunite în 09 întrunite în 06 întrunite în 00 
1. Argeş .`, 36 472 20.32 1 4 602 12.15 171 395 88.57 5 | 
2. Braila . . 32 068 43.94 4 8 849 17.55 1 77 872 58.31 4 2 993 2.05 
3. Buzău . 60 608 38.92 4 5 388 14.53 1 202 676 85.39 6 
4. Dâmboviţa 27 135 12.30 1 2 938 6.85 161 671 70.52 4 8 769 1.04 
5. Ialomița . 30 199 72.22 6 2 387 6.60 86 390 45.61 2 
6. Ilfov .. 365 571 40.71 10 7 500 7.72 1 1 162 369 61.02 13 84 463 9.41 2 121 077 6.36 1 
1. Museel . . 11 426 17.51 2 645 13.29 58 524 67.00 3 1168 1.38 
8. Olt " 15 788 16,00 1 2 469 9.89 86 910 82.28 4 
9. Prahova К 133 805 38.77 6 4 606 9.18 1 206 402 63.79 6 85 926 24.80 4 4 391 8.54 39 165 8.43 
10. R. Sărat . 13 863 19.91 1 2 606 10.82 58 855 60.22 3 9 806 10.08 
11. Teleorman 38 885 16.19 1 2 679 5.81 137 067 48 3 9 790 8.46 
12. Vlaşea . . 49191 | 29.18 2 2 981 7:40 103172 48.76 8 22735 | 18.51 1 948 
Muntenia , 820 589 32.04 97 44 690 9.32 4 2 603 308 62.72 56 198 124 7.54 7 5 389 1.11 187 703 4.52 1 
13. Bacău . . 58 818 34.85 3 2 112 6.23 123 998 68.48 4 8141 1.78 
14. Botoşani . 11 622 24.93 2 615 2.94 ` 35 024 29.83 1 15 026 32.23 2 4 924 4.19 
15. Covurlui . 20 355 34.81 3 60 756 40.68 3 16 918 28.52 2 27 740 18.24 1 
16. Dorohoi . 5 515 6.22 1 082 4.16 28 518 29.95 1 58 437 65.94 5 11 849 47.75 8 
17. Fălciu . . 7 085 21.87 1 1021 6.33 39 777 57.20 3 5 662 17.48 2 953 4.25 
8. Iaşi MES 89 815 37.08 3 2 627 9.00 1 115 333 52.44 5 27 665 25.77 2 5 798 2.64 
19. Neamţ . . 23 898 57.89 4 1 161 4.61 60 647 56.97 3 6 378 15.32 1 4 813 4.52 
20. Putna . . 26 596 30.48 2 8 484 13.83 94 576 85.38 4 5 040 40.15 8 2 992 2.70 
21. Roman . . 7745 45.86 2 1093 5.60 39 301 49.44 2 
22. Suceava . 15 118 21.30 1 66 612 67.75 4 49 505 69.79 4 15 052 15.31 
23. Tecuci . . 6 793 10.21 875 4.24 65 115 79.63 4 
94. Tutova . . 29 115 70.08 8 2 329 4.74 66 220 79.41 4 1 388 1.06 
25. Vaslui ` ` 320413 — 76.91 4 2808 | 14.00 1 70257 | 80.82 4 1 065 1.23 
Moldova . 280 410 82.74 28 19 152 6.23 866 129 | 58.42 | 42 214 631 25.06 19 11 849 8.85 8 69 866 4.71 1 
26. Do] . . . 117 598 28.44 4 4 526 6.71 . 4836 846 00.78 7 35 462 8.58 1 1 110 1.64 
97. Gorj. . . 38 078 40.50 4 3381 10.49 96 735 18.78 4 5 129 4.45 
28. Mehedinţi 96 047 38.64 4 2 577 5.40 226 505 76.33 6 7 851 2,65 
29. Romanați 85 627 67.41 6 4 360 11.05 150 511 78.47 5 
30. Vâlcea . . 78 688 66.35 6 3 263 9.45 157 486 82.54 5 1272 0.67 
Oltenia . 416 038 | 40.10 24 18 107 | 8.18 1 068 083 69.98 27 35 462 3.42 1 1110 0.50 | 14 252 0.93 | 
31. Bălţi . . 4 169 1.61 
32. Cahul . . 
33. Cet. Albà . 48548 7.86 304 580 76.18 6 
34. Chisináu . 20 565 6.30 5 862 1.64 
35. Hotin 1 366 0.59 
86. Ismail . . š 
37. Orhei . . 30 090 13.98 1 
38. Ѕогоса | 6521 | 2.59 | 
39. Tighina. 10 579 5.35 
Basarabia . F 4 648 1.25 376 504 18.17 7 | 6 728 0.33 
Democrat al Unirei 
40. Cernăuţi 21 090 52.06 2 
4l. ,, jud. 8 859 70.41 2 14 864 98.70 2 
4, Câmpulung 6 804 89.65 2 8012 86.71 1 
43. Coţmani 3 989 70.02 2 4 917 12.94 1 
44. Gura Hum. 7 470 100.00 2 9001 98.76 1 
45. Rădăuţi 11 226 100.00 3 14 085 99.48 2 
46. Sirete . . 6 204 83.91 2 9541 95.12 1 
41. Storojineţ 7 670 100.00 2 15 766 99.32 2 
48. Suceava 8384 | 100.00 2 9124 | 100.00 1 
49. Váscáuti 8 413 86.61 1 Ucraineni 5 936 90.78 1 
50. Vijniţa. 5 505 100.00 2 2 224 49.19 1 8 158 100.00 1 
31. Zastavna . 640 15.76 6 480 98.48 1 
Bucovina 64 524 78.96 20 2 864 8.32 1 126 933 83.07 16 
. Caliaera . 50 718 66.62 4 2 129 8.42 62 337 90.75 4 
H Constanța 23 181 40.48 4 2 469 9.70 61 664 56.21 3 3 031 2.76 
54. Durostor . 62 963 91.07 5 6 637 28.23 1 83 463 69.93 4 
55. Tulcea . . 12 599 22.91 1 1 306 7.66 52 515 70.28 3 
Dobrogea .| 149461 | 58.04 | 14 12541 | 18.74 1 259979 | 69.80 14 | | 3014 | 0.81 
н _Рагійчі National (Ardeal) — ^ ^ XL 
56. Alba. . . 4 587 18.69 1 proclamaţi aleşi 8 16 261 66.22 4 
57. Arad .. 20 692 43.25 5 866 71.97 14 16 011 34.12 + 
58. Bihor 2925 28.47 8 5911 76.43 19 7 312 71.17 2 
59. Bistr. Ч йз. 6 074 44.60 1 2 398 70.20 5 6671 48.98 1 
60. Braşov. . 3 079 69.59 2 1 388 80.80 4 1 277 28.86 
61. Caras-Sev. 38 953 54.90 10 23 013 64.60 17 18 976 30.08 
62, Ciuc . . 1539 52.28 3 4 1 335 45.36 
58. Cojocna 9 023 34.20 2 3 909 63.68 11 17 017 61.50 4 
64. Făgăraş 7 482 38.76 3 4 489 58.86 4 9 518 28.59 
65. Hunedoara 6 307 29.53 7 8 238 75.85 14 5 357 25.08 
66. Maramureş 11 275 67.75 4 4 373 75.26 9 5134 30.85 
67. Mures-T. . 10 304 47.73 8 3 616 81.83 8 8 481 16.12 
68. Odorheiu . 2 4 
69. Sălaj .. 8 442 45.26 3 5 401 63.09 8 10 119 54.25 2 
10. Satu-Mare 6 676 47.61 5 4 133 76.87 14 4 280 30.27 1 
"1. Sibin . . 9 645 38.13 3 8 263 86.30 7 9 658 38.18 1 
72. Solnoe-D. . 5476 18.46 1 12 909 68.83 10 20 064 62.10 5 
13. Tárn.-Mare 6111 26.45 2 8 963 56.98 6 2 324 10.06 
14. Tárn.-Micá 7 567 60.93 2 4 3144 25.32 
15. Timis-Tor. 26618 ' 87.52 8 14629 76.28 18 9912 18.88 
16. Tr.-Seaune 8 946 68.93 3 582 28.00 4 800 6.93 
Th Turda-Ar. a 1, | 8651 — 4435 | 3 | — 1200 — 5910 —— 7 — | 779 42 15 
Transilvania ' k= rs аш ы] ws» em om] e e 205 347 41.31 81 107 312 68.92 199 173 082 34.82 25 
Total Котапіа | 1 666 498 21.16 103 99 038 6.77 7 5 173 998 53.87 146 443 217 5.69 97 18 298 1.25 8 281 640 2.96 2 


fără Transilv. 
şi Bucovina 


t) Lipsesc date numerice precise şi complete din anii 1919 şi 1920 pentru Transilvania. 
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TABLOUL Ila. 


Partidul Țărănesc 


Transilvania !) 


Total România 
fără Transiiv. 
51 Bucovina 


197 111 


1865 083 19.42 


1) Lipsesc date numerice precise şi complete din anii 1919 şi 1920 pentru Transilvania. 
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Liga Poporului 


Partidul Poporului 


Judeţul 1919 1920 1922 1919 1920 1922 
No, No Man- No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- No, No. Man- 
de votari de voturi date de voturi de voturi date de voturi de voturi ate de voturi de voturi date de voturi de voturi date e voturi de voturi date 
intrunite in”, intrnnite in?, intrunite in, $ntrunite ín 0, intrunite in ?, intrunite in 2, 
l. Arges 188 908 77,39 7 17 021 44.94 3 18 506 9.61 10 193 26.90 2 2 494 1.29 
2. Brăila 28 001 31,52 2 31 802 21.77 1 1718 2,35 9071 41.35 4 7 690 5.26 
3, Buzău . . 70 051 44,90 4 5321 14.35 1 22 558 9,50 17 257 46.54 4 2 275 0.96 
4. Dâmbovita 173 021 74,42 7 52 966 23.11 1 14 226 33.16 2 7 133 3.11 
5. Ialomița 2 455 6.70 G5 647 34.66 2 23 356 64.62 ă 29 129 15,38 1 
6, Ilfov 5 383 0.60 В 725 8.98 2 342 306 17.97 3 44 305 45.61 11 176 428 9.26 1 
т. Museel 78 815 82.48 4 25 701 29.42 1 8 165 15.90 1 1 963 2.95 
8. Olt . 8311 7,87 0 564 38.30 2 1052 1,00 
9, Prahova 19 841 5.75 93 017 20.02 2 23 795 46,27 J 12 160 2.62 
10. R. Sărat . 4005 5.75 24 425 24.90 1 13 765 57.13 3 4 208 4.31 
11. Teleorman 177 680 74,92 9 15 308 38.20 2 82 213 2 23 746 51.52 4 32 658 18,50 1 
12, Vlasea . 78 765 43.82 4 4 632 11.70 53 903 1 24 800 6286 | 5 54 437 25,73 1 
Muntenia . 739 470 28.87 37 58 457 11.15 8 821 535 19.79 14 1 718 0.07 217 333 45,35 48 851 627 8.47 4 
13. Bacău 59 967 38,83 3 47 550 26.26 1 20 522 60.30 5 6 337 3.50 
14. Botosani 12 976 11.05 16 617 63.06 4 55 086 46.87 8 
15. Covurlui 23 695 15.86 1 9 556 40.08 4 G 638 4.44 
16. Dorohoi 1 6 328 26.31 1 6 034 7.04 
17. Făleiu 23 603 33.04 1 5 067 18.42 3 105 19.25 1 213 3,07 
18. Iaşi 17 594 16,39 1 29 238 13.29 1 14 102 48.35 5 30 058 17.76 1 
19. Neamţ 24 725 23,23 1 490 11.00 18 297 72.65 4 13131 12,33 
20. Putna 10 291 9.29 13 700 54.38 3 1178 1.06 
21. Ronian 348 1.78 7 865 9,89 14 630 74.76 4 31 634 39.70 2 
92. Suceava 358 1.53 12 162 12.37 4 080 6.61 6 955 30,12 2 3 407 3.47 
23, Tecuci 57 620 86.62 5 12 755 15.60 11 261 54.3 3 2444 2,99 
24. Tutova . 5 033 6.04 14 820 74,72 4 10 747 12.87 
25, Vaslui 11 605 13,35 7 233 38.42 2 3 959 4,56 
Moldova . 135 181 15.78 9 701 0.23 221 498 14.94 5 15 607 1.83 1 157 326 51.32 42 182 632 12.32 6 
26, Dolj . . 105 558 25.53 4 4 868 7.21 1 104 043 14.47 1 43 945 65.12 9 64 372 8.96 1 
97. Gorj. . . 37 500 | 40.37 3 1 241 1.08 11 393 9.89 
98. Mehedinţi 139 809 48.98 5 23 691 7.98 31 349 10.98 1 32 518 68,08 6 27 833 9,38 
29. Romanați 1912 4,85 26 274 12.83 26 200 66.41 5 23 861 11.65 
30. Vâlcea . 3 404 2.87 459 21 339 11.19 7 455 6,29 25 007 72.00 5 9 345 4,90 
Oltenia 286 271 27.00 12 7 239 3.27 1 176.588 11.57 1 38 804 3.74 1 127 730 57.07 25 136 807 8.96 1 
81. Bulţi 423 947 85.38 11 26 270 61.72 6 116 349 45.91 4 3 340 7.85 
33 Cahui ` . 63321 45.00 3 6106 | 929.17 1 54200 65.31 3 10131 48.40 3 2 462 2.97 
33. Cet. Albă ` 340678 — 6828 9 5 026 8.69 1 68136 — 17.04 1 29579 51.14 6 17 230 4.31 
34. Chişinău 291810 — 55.49 7 7520 | 19.80 2 40589 15.17 2 14961 39.36 4 11 262 3.45 
35. Hotin 380047 100.00 10 26934 | 52.43 4 6 037 2.62 10706 2084 1 
36. Ismail 141884 | 100.00 5 8060 | 13.31 17111 6223 4 11 248 9.90 
31. Orhei 206 484 64.51 7 10 782 28.32 3 9 329 4,43 9 750 25.60 2 11 103 5.16 
38. Soroca . . 893 918 98.32 12 33 268 71.31 6 210 133 83,30 6 2 775 5.95 2 807 111 
39, Tiphina__. 257715 88.76 8 10 760 25.02 2 62 807 31.80 2 1068 25.71 2 2114 1.07 
Basarabia . | 2 441 804 79.25 72 129 744 35.60 25 577 021 27.85 18 | | 109 038 29.91 23 58 226 2.81 
40. Cernăuţi Dizid.pop. 360 3.34 5 671 14.24 
4. „ jud. . 1674 94.27 3 147 64.37 1 317 2.00 
12. Câmpnlune 7 695 64.13 2 900 9.74 
43. Cotmani 56 1.13 
44. Gura Hum. 5 138 81.30 1 123 1.28 
45. Rădăuţi Independ. 4035 43.10 1 
46. Sirete . 2399 | 32.74 4118 57.90 1 
41. Storojineţ 2 212 22.43 
48, Suceava . 4335 39.40 1 
49. Văscănţi S 2650 58.22 
50. Vijnița . 1450 | 32.27 48 — l0 
51. Zastavna . 70 1.95 
Bucovina . | 38882 30.31 7 701 — 46 
52. Caliacra . 8 973 5.79 11 673 46,16 3 548 0.79 
53, Constanţa 4 162 7.27 2104 8.50 25 618 23.35 1 13 175 31.77 4 
54, Durostor 902 8.84 18 745 15.71 9 528 40.52 2 8 740 3.14 
55. Tuleea . . 2 904 11.17 1 20 105 26.01 1 38 043 69.20 5 7 306 42,86 2 1 833 2,45 
Dobrogea 4 162 1.02 5970 6.54 1 68 441 18.38 2 88 043 14.77 5 41 682 45.05 и 6 125 1.65 
96. Alba . 737 3.33 
57. Arad 6 988 14.89 1117 2.38 
58. Bihor . . 
59. Bistr.-Nás. 778 5.72 81 0.23 
60. Braşov. . 
61. Caraş-Sev. 1285 2,08 2057 | 3.38 
62, Ciuc 
63. Cojocna 77 0.30 
64. Făgăraş 
65. Hunedoara 2 914 13,64 1 
66. Maramures 
67. Mures-T. 490 2.27 
68. Odorheiu . 
69. Sălaj . . 
70, Satu-Mare 1808 12.72 
Tl. Sibiu , 1 147 4.53 
72. Solnoe-D. . 864 2.60 4712 14.16 
78. Тагп.-Маге 1 271 5.50 
14. Târn.-Mică » 
13. Timis-Tor. 1500 2.25 2 585 3.57 
76. Tr.-Seaune | . 
71. Turda-Ar. 1722 8.89 


18 763 


TABLOUL II b. 


Partidul Socialist 


Partidul Conservator-Progresist 


Judeţul 1919 1920 1922 1919 1920 1922 
No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man- No. No. Man: No. No. Man: 
de voturi de voturi date de voturi de voturi date de voturi de voturi date de voturi devoturi date de voturi de voturi date de voturi de voturi date 
întrunite în va întrunite in", întrunite in", întrunite m, întrunite m ?, întrunite in 9, 
l. Argeş . 808 2.37 4 112 2.29 245 0.16 
2. Brăila 3324 4.56 2 237 10.20 1 930 1.32 3 763 5.16 226 1.03 
3. Buzău 327 0.21 1 357 3.66 1457 0.61 4 150 2.66 öll 1.40 
4. Dâmbovița 1 126 2.02 
5. Ialomița 657 1.82 7 114 14.19 1 636 1.76 2 321 1.33 
6. Ilfov 118 881 13.24 3 14 192 14.61 8 18 560 0.71 58 352 6.50 1 1 754 1.81 32 521 1.71 
т. Museel . 271 1.36 
8.0It . .. 269 1.08 7 536 7.04 706 8.19 5513 5.22 
9. Prahova 84 788 24.56 8 13 914 27.06 2 10 592 2.28 9 051 2.62 180 0.35 2 508 0.54 
10. R. Sărat 588 2.42 2191 8.15 234 
11. Teleorman 427 0.93 10 645 4.49 307 0.67 
19. Vlasea . 924 2.33 6015 3.57 
Muntenia 207 320 8.09 6 36 855 7.69 5 27 539 0.66 112 929 4.41 2 4 894 1.02 43 063 1.04 
13. Bacău . 4 178 2.71 1141 8.36 86 024 23.32 2 
14. Botoşani 2 110 4.53 939 3.56 5 424 11.63 1 804 3.05 5 777 4.92 
15. Covurlui 2 818 4.75 3577 15.00 1 12 423 8.32 5198 8.76 225 0.05 769 0.52 
16. Dorohoi 13 592 15.34 1 1 327 5.35 9 973 10.13 
17. Fălciu 180 1.12 2 067 6.38 232 1.75 
18. Iaşi 5 261 4.00 3 209 11.00 1 19 136 8.70 14 827 13.81 1 506 2.04 
19. Neamţ . 3 084 7.41 12% 5.15 
20. Putna 1794 2.06 981 3.89 13 280 15.22 1 1670 1.51 
21. Roman . 298 1.52 3 010 17.82 1 
18. Suceava 1631 2.80 914 3.96 
23, Tocuei . 455 2.20 1825 2.74 
24. Tutova . 4 784 11.40 368 1.26 
95. Vaslui 3 643 8.51 578 3.07 2 877 6.72 658 3.50 
Moldova . 24 519 2.86 13 568 4.43 2 31 559 2.13 102 858 12.01 7 4 260 1.39 18 189 1.23 
26. Dolj 14 975 3.62 1 748 2.58 8 237 1.15 1078 1.60 10 052 1.40 
97. бог]... 24 923 77.31 
28. Mehedinţi 9 603 3.36 2 074 4.84 5 689 1.92 414 0.87 868 0.29 
29. Romanați 624 1.58 
30. Vâlcea | 425 1.28 15 0.22 237 0.12 
Oltenia 24 578 2.97 4866 2.90 13 926 0.91 26 490 11.96 4 11 157 0.73 
arunesc - Basarabean Liga Democr. Basarab. 
31. Bálti 86 960 34.25 2 61 607 12.40 1 523 
32, Cahul . , 26 323 31.72 1 
33. Cet. Albă . 2 139 3.70 1908 
34. Chisináu 135 673 41.55 5 73 844 18.20 2 9 574 
35. Hotin 175 431 76.01 5 
36. Ismail 88 529 34.21 2 602 2.19 38 334 2 
37. Orhej 114 468 53.17 4 
33, Soroca . 1284 5.10 
39. Tighina . 79 425 40.16 3 8 433 
Basarabia . | 74 627 2.42 4 669 650 32.18 2 135 451 4.40 3 2 741 0.75 58 772 2.84 
Germani 
10. Cernáuti 6365 | 59.07 2 12838 | 82.22 1 
4. ,, jud. . 
42. Cámpulung 839 6.99 
43. Cotmani 3 683 73.81 1 1 566 23.23 
44. Gura Hum. 
45. Rădăuţi 
46. Sirete . . 
41. Storojineţ 
48. Suceava . 
49. Văscăuţi . 474 7.22 
50. Vijnița. 
51. Zastavna . 2 994 73.75 1 
Bucovina 13 881 16.10 4 14 878 9.81 1 
59, Caliacra 14 539 19.17 1 4 345 17.18 1 1837 2.67 
53. Constanţa 2347 4.10 27M 10.74 15 288 26.70 2 18 821 17.16 
54. Durostor 4 139 17.60 1 
35. Tulcea . 8 984 23.37 1 4 335 7.87 
Dobrogea . 16 886 6.56 1 15 W2 16.65 3 1836 0.49 19 623 7.02 2 18 821 5.05 
36. Alba . 
57. Arad 
58. Bihor . . 
59. Bistr.-Nás. 
60. Brasov . 
61. Caras-Sev. 
62, Clue 
63. Cojoena 
641, Făgăraş 
05. Hunedoara 4 452 20.85 1 
66. Maramureș 
67, Mures-T. . 
63. Odorheiu . 
69. Sălaj . 
10. Satu-Mare 
11. Sibiu 742 2.93 
12. Solnoe-D. . 
13. Tárn.-Mare 
4. Tárn.-Micá 
5 7 501 10.58 


T 

15. Timiş-Tor. 
16. Tr.-Scaune 
Тї. Turda-Ar. 


Transilvania ?) 


Total Románla 
fárá Transilv. 
şi Bucovina 


70 491 4.82 10 


1) Lipsesc date numerice precise şi complete din anii 1919 ei 1920 pentru Transilvania. 
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„TO 


41 222 


I 


2.82 


TABLOUL Пе. 


independenți și Diversi Partidul Democrat | "romae | Diverse si sea [maen 
Judetul $ fracțiuni 
udetu 1919 1922 1920 1920 
No. No. S No. No. T No. No. " No. No. : 
de voturi de voturi рне de voturi [de voturi Мән de voturi de voturi ie de voturi |de voturi deo 1922 1920 
întrunite in", | întrunite in ?, întrunite in °, intrunite їп 0, 
1. Argeş 1020 0.58 
2. Brăila 9 099 12.47 1204 0.86 35907 16.40 1 
3. Buzáu ç 413 0.26 288 0.12 
4, Dambovifa 20 481 9.28 667 1.55 19 791 46.13 3 
5. Ialomiţa 6811 18.59 1 76 0.02 
6. Ilfov ё 98 238 10.94 2 9 427 0.50 4018 4.14 1 
т. Muscel . 104 11 826 50.40 3 
8. ОН ... 75 854 76.36 5 556 0.58 9 765 39.11 2 
9. Prahova 11 703 3.42 1 933 0.43 
10. R. Sárat . 43 113 61.02 4 497 0.45 602 4 323 17.94 1 
11. Teleorman 10 441 4.40 1544 0.55 
12. Уіаѕса . 
Muntenia 275 738 10.76 12 16 545 0.40 5 391 1.13 1 49 302 10.29 10 16 292 vot 
3.409, 
18. Bacău . . 436 0.28 51 0.03 3 742 11.03 
14. Botosani 1907 4.22 9 703 3.15 391 1001 3.80 
15. Covurlui 14 037 23.66 1 1842 1.23 3 832 16.07 1 
16. Dorohoi 589 0.67 
17. Fălciu 1307 4.08 1081 1.55 9119 56.50 8 
18. laşi . 2 201 2.05 134 0.06 1034 3.55 2 198 7.54 
19. Neamţ . 3 286 7.89 1 069 4.25 
20. Putna 2 909 3.38 1044 4.14 4475 17.76 1 
21. Roman . 6134 36.32 1 693 0.37 
22. Suceava 1 080 1.10 262 1.14 9 004 41.60 2 
23. Tecuci . 284 0.48 6 305 30 53 1 
21, Tutova . 301 0.78 513 2.00 
25. Vaslui 3 369 7.87 44 0.05 33439 | 18.82 1 
Moldova 36 820 4.30 3 8 631 0.58 2 781 0.90 45 401 14.81 9 24018 vot. 
784°, 
26. Dolj . 7 002 1.84 3 530 0.49 1 706 2.58 1 486 4.61 . 
27. Gorj. . . 1978 5.36 685 0.60 
28. Mehedinţi 2 045 1.03 8 406 7.18 
29. Romanați 14 681 11.56 1 397 0.19 1183 
30. Vâlcea . 25 457 21.46 2 1 108 0.58 ШП 2.25 
Gitenia 95 663 5.97 3 5 729 0. 2 889 1.30 5 668 2.56 9 855 vot. 
4.45" 
31. Ваи 10 972 2.21 16 249 6.40 748 1.76 
32, Cahul . . 
33. Cet. Albă . 158 272 31.72 3 7 938 1.99 
34. Chişinău ` 107 022 | 26.38 3 51818 | 16.79 480 1.26 2 dep. indep. 
35. Hotin 20 803 12.91 2012 3.02 
36, Ismail 24 521 21.77 
37. Orhei 113 602 35.49 4 17215 8.00 501 1.55 3 dep. indep. 
38. Soroca . 6 726 1.68 17 539 6.96 1390 2.08 
39. Tighina 82 683 11.24 1 15 812 8.00 6 027 16.67 1 
Basarabia .| 429227 18.93 m 183 893 8.88 | 4 473 1.28 | 7 675 2.10 1 | | 38 318 vot. 
16.00% , 
10. Cernáuti 8 984 100.00 8 231 0.59 
41. ,, jud. . 1622 29.60 683 4.81 
43. Cámpulung 786 10.36 329 8.56 1618 13.44 
43. Cotmani 1 708 30.00 1 250 3.85 703 14.09 
44. Gura Ниш. 476 4.06 56 0.90 
45. Rădăuţi 73 0.52 2 301 26.71 
46. Sirete . . 1190 16.10 490 * 4.89 304 5.24 1 dep. indep. 
47. Storojineţ 108 0.68 4 520 45.82 1 
48. Suceava . 2078 28.41 
49. Văscăuţi . 528 13.40 188 2.03 1 026 20.54 1 
50. Vijnița. . 708 15.06 
51. Zastavna . 2 376 100.00 103 1.56 
Bucovina 17 194 21.04 2 885 1.90 13 594 15.77 2 8653 vot. 
10.04" , 
52. Caliacra 10 870 14.28 2 103 8.32 48S 1.02 
53. Coustan(a 4 087 8.71 564 0.51 
54. Durostor . 6174 8.98 5 667 4.75 
55. Tulcea . 270 0.36 355 
Dobrogca . 22 031 8.56 6501 1.75 2 458 2.69 485 0.35 8638 vot. 
R = 2.89”, 
56. Alba . 1 461 5.96 Independ.: 1 deputat 
57. Arad 1710 8.64 
98. Bihor . . 
59. Bistr.-Nás. Nat.- Оетосг.: 1 deputat 
60. Braşov . 
61. Carag-Sev. 1748 2.88 
62. Ciuc . . 70 2.38 Cons.- Democr.: 1 deputat 
63. Cojocna 227 0.86 
"d окар .. 1 108 6.03 0 
о. Hunedoara 8 8.45 i: , = 1 
00: Wiaramires Germani: 20984 = 4.220 „9 deputaţi 
67. Мрт. °. 1 
Ө. Salad el Maghiari: 9224 = 1.86 0, 1 deputat 
10. Sutu-Nare 
D 5 
i BID ок 1598 6.32 Nat.- Dem.: 2517 = 0.51%, 1 deputat 
13. Tim Mare 2021 8.75 
14. Târn.-Mie MSN 
15. Timiş - Tor. 1 534 2.16 Socialisti: 12695 — 2.550 „1 deputat 


16. Tr.-Seaune 
тт. Turda-Ar, 


Trausilvania !) 


Total România 
tără Transilv. 
și Bucovina 


819 479 


10.51 


1) Lipsesc date numerice precise şi complete din anii 1919 si 1920, pentru Transilvania. 


108 531 
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7.42 


Total: 43 420 voturi 


= 9.140, 


20 111121 vot. 
0 
o 


7.59 


TABLOUL III. No. total pe provincii şi ţară al înscrişilor 


în listele electorale; al votantilor; al deputaţilor de ales şi procentajul participării la vot. 


1919 1920 1922 
Provincia No, Partici- РЫ Aportul No. Parti ci o: Aportul No. Partici- No. Aportul 
înscrişilor No. үө а... de vot. al] ínscrisilor No. drd гейш. de vot. al | inscrisilor No. DS deputați qe yat, al 
în listele "ior a vot lor provinciei în listele prre a vot lor provinciei in listele votan- a vot lor Provinciei 
electorale pior Og Чече 9 electorale шоу Vy Aes 9 electorale tilor gy estes un 
Oltenia ...... 254 189 178 573 70.20 | 47 958 736 221464 | 87.80 80 11.45 270 565 238 633 | 88.20 80 10.81 
Muntenia ..... 574950 | 372677 64.80 | 108 588481 479195 | 82.10 76 24.78 619 747 597 486 | 85.10 76 23.90 
Moldova. . .. .. 370787 949 565 07.80 69 977161 806588 81.30 58 15.82 408 269 941154 84.60 58 15.45 
Dobrogea ..... 99 896 73 499 7850 23 107 702 91800 84.70 16 4.72 118 572 95 500 84.10 16 4.88 
Total 
Vechiul Regat . . 1299823 874814 67.30 247 1822070 1110281 83.20 180 56.55 1407153 1208778 85.40 180 54.49 
. 
Transilvania . . . 1) 155 707 205 946 883 | 388 335 41.00 | 121 20.04 852 768 497 101 58.30 | 121 29.59 
(şi Banat etc.) 
Basarabia. .... 500 879 361588 72.00 90 504499 | 364492 72.90| 51 18.81 487 988 3880370 77.90] 51 17.23 
Bucovina ..... 115 523 88 661 76.70 26 151 075 86194 57.00| 17 4.46 160 106 127181 79.40) 17 5.76 
| Total gen. pe țară 1916 225 1824568| 69.10 568 2 924 527 |1937561! 66.25 369 100.00 2908016 2210370 | 76.01 369 100.00 
fără Transilvania 
1) In Transilvania au fost proclamati aleşi 144 candidati din 205, fără votare, No. votanţilor cuprinde deci numai circumscripțiile, unde s'a votat. 


2) No. votantilor cuprinde numai circumscripțiile, unde s'a votat efectiv (ca în anul 1919); ad. 1.) s'a votat în 87 circumscripții electorale din 121. 
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TABLOUL IV. No. voturilor, procentajul şi No. de mandate, obținute de partide în diversele provincii şi pe ţară, în anii 1919—1922. 


Oltenia Muntenia 
Anul 
ale- No.!) Pro-2) Mandate No. Pro- Mandate 
gerii de voturi portia E 2 | de voturi portia E E 
întrunite in^; F $ |intrunite 900 3 5 
1919 416038 4010 24 820589 32.09 37 
Liberal. .... 1920 18107 8.18 4 690 9.32 4 
1922 1068 083 70.00 27 9 603 303 62.72 56 
1919 286 271 97.60 12 739470 98.87 37 
Türünesc 1920 7 239 3.27 1 53 457 1115 8 
1922 176 588 11.57 1 821 535 19.80 14 
(„Ліва“) 1919 38 804 3.74 1 1718 0.07 
” P lui 1920 127730 57.67 95 217383 45.85 48 
oporului + 1922 136 867 896 1 851 627 847 4 
d | 1919 35462 8.42 1 193194 754 7 
Naționalist . 1920 1110 0.50 5539 111 
ві Democrati \ 1999 14 252 0.93 187 763 4.59 1 
C 1919 67 372 650 2 112 929 441 2 
onservator. 1920 26 490 11.96 4 4894 1.09 
Progresist. . | 1952 11157 0.78 48063 1.04 
1919 24 578 9.87 207 320 8.10 6 
Socialist .... 1920 4 866 2.20 86 855 7.69 5 
1922 18 926 0.91 97 589 0.66 
National. . .. ma 
(Ardeal) 1922 
Democrat al Ile 
Unirei ааа а 1929 
lenti 1919 55 663 5.97 3 975 788 10.76 12 
independenţi 1920 9855 4.45 16292 3.40 
şi Diversi. . | 1999 5799 0.38 16545 0.40 
1919 
Democrat HESS 1920 2 889 1.30 5 391 1.13 1 
1923 
Federatia 1920 5668 256 49302 10.29 10 
Dem.-nat.-soc. 
Táránesc- 1922 
basarabean . 
Național- 1922 73617 482 1 12357 0.30 
láránist. . . 
Disid. lib. si 1919 10.90 4 821 7 
div. fractiuni 1922 1.70 2.00 1 
Voturi anulate 1920 17 518 | 7.90 45 685 9.58 
1919 100.00 47 100.00 108 
Total . 1920 100.00 30 100.00 76 
1922 100.00 30 100.00 76 


1) Cifrele reprezintă in 1919 şi 1922: „Massa electorală“, adică No. voturilor 
2) Proporția în ? ọ reprezintă în toti anii procentajul de voturi al unui partid. 


Moldova Dobrogea Vech. Regat | Transilvania Basarabia Bucovina |тоа: România 
A с^ ызы e СЕ Anul 
No. Pro- ta No. Pro- ад №. Pro- Mandate No. Pro- Mandate No. Pro: Mandate No. Pro- Mandate | fără Trans. si Buc. Mandate ale- Partidul 
de voturi | portia E i de voturi portia i š de voturi portia š 3 | де voturi portia š 3 | de voturi| рога 8 š de voturi | portia š š No. QOPre 313 gerii 
întrunite | in 0 Ẹ 5 | întrunite în% F = | întrunite în% z P întrunite in? o| € s întrunite | în °y £ s | întrunite! in?, F 3 Si С [A F š 
280410 32.74 28 149456 58.04 14 1666498 85.86 108 1666492 21.38 108 1919 
19152 6.93 2 12541 13.74 1 94490 851 7 2 4548 135 99088 677 9 1920 Liberal 
866129 5840 42 259979 69.80 14 4797494 63.69 189 205347 41.31 81 | 376504 1817 7 5178998 53.87 227 e | 
135181 15.80 9 |. 4169] 1.62 1165084 24.72 58 | 2441804 7925 72 | | звовввв 46.30 130 ээ] 
70 0.98 5970'  654| 1 67367 6.07 10 9 129744 85.60 25 197111 13.47 44 1920 Ţărănesc 
221498 14.95 5 68 441 18.88| 2 1288062 17.10 22 13394 9.69 577021 97.85 18 1865083 19.2 40 eo o S 
15647 1.83 1 38043 1477| 5 94 212| 200 7 | 91912 1.20 7 du |... — („Liga 
157326 51.82 42 41682 45.65 | 11 544 066 49.00 126 69 109088 9991 22 83882 39.31 7 653 109 44.64 224 1920 ^ Poporului ) l 
182632 12.30 6 6125 1.65 677191 900 11 18768 877 1 58226 9.81 7011 4.69% 785418 7.66 12 1922 oporului 
214631 25.06 19 448217 940 27 448917 5.69 27 1919 | насе 
11849 8.85 i 18298 1.65 3 18298 1.25 3 1920 айопанв 
69866 4.71 3031 0.81 274912 8.65 2 2 517 6728 033 281640 2.96 38 1922 şi Democrati 
102858 12.00 7 19623  7.62| 2 302790 6.43 13 185451 440 8 802789 83.89 16 1919 с 
4960 1.38 2897 811 38 481 8.47 4 2741 0.75 41222 9.89 4 1920 pila 
18189 1.28 18821 505 91230 1.91 91280 0.95 1922 rogresist 
21519 2.86 16886  656| 1| 273808 580 7 273308 8.51 7 1919 | 
13568 448 2 15202 16.65 3 70491 6.35 10 6 13881 16.10 4 70491 4.89 20 1920 Socialist 
81559 918 1836 0.50 74 860 1.00 12695| 2.55| 1 14878 981 1 74860 079 2 1922 
| 107812 68.99 199 199 1919 : 
28 34 1990 Naţional 
173085 34.82 | 25 25 1922 (Ardeal) 
64524 78.96 20 20 1919 D 
1920 emocrat al 
126933 83.67 16 16 1922 Unirei 
36820 430 2 22031 8.56 390.252 8.98 17 499227 18.93 11 17194 2104 6 819479 10.51 34 1919 Ind ient 
94018 7.84 8638 2.89 52803 8.05 4 58318 1600 8 8653 1004 1 111121 7.59 8 1920 IK i Div enti 
8631 0.58 6501 1.75 37.406 0.50 13.377 268 1 183 893 8.88 2885 1.90 221250 2.30 1 1922 p iveri 
1919 
2731 0.90 2 458 | 2.69 | 13469 121 1 4478 1.28 18594 1577 2 17942 1.93 3 ү Democrat 
45401 14.81 9 | 485 053 100856 9.08 19 | | 7675 210 1 : 108 531| 749 20 1920 | Federaţia 
Dem.-nat.-soc. 
Independenţi, germani, ucraineni et: , Тагапе 
8C- 
| 669650 39.32 22 18900 1613 3 669650 6.87! 22 1922 basarabean 
Național- 
53078 358 3 | 189062 1.85 | . | 139 052| 145 4 1922 Tàránist 
540 38 283| 1 8.00 15 6 249 4 585460 7.51 25 1919 Disid. lib. şi 
249 1 | 2083! 3 200 2 12.18 11 978 4 349450 3.63 17 1922 div. fracțiuni 
27577 9.11 7486| 8.20 | 98261| 6.61 48 083 | 13.19 92831 2.65 146 844 | 10.00 1920 Voturi anulate 
100.00 69 100.00 23 100.00 217 206 100.00 90 100.00 26 100.00 568| 1919 
100.00 58 100.00 16 100.00 180 121 100.00 51 100.00 17 100.00 369| 1920 Total 
100.00 58 100.00 16 100.00 180 100.00 121 100.00 51 100.00 17 100.00 369| 1922 


întrunite de toti candidaţii aceleaşi liste (afară de Transilvania şi Bucovina, unde indică No. votantilor pentru partidul respectiv); in 1920: No. mediu al votantilor pentru aceeaşi listă. 
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П. 


Tablourile У. — XIII. 


Rezultatele generale ale alegerilor 


pentru Camera Deputaţilor, 


totale, şi specificate pe partide 
din perioada 1926—1932 


CUPRINSUL TABLOURILOR 


No. voturilor, procentajul şi No. de mandate 
întrunite pe judeţe şi țară de partidul: 


Tabloul V. National-Táránesc. 
Tabloul Va. Naţional-Liberal (Duca). 
Tabloul V b. Poporului (Averescu). 


Tabloul V c. Liberal (Gh. Brătianu) şi Țărănesc 
(Lupu), 


Tabloul V d. Social-Democrat şi Liga c.Cametei. 


Tabloul V e. National-Agrar (Goga), Evreesc şi 
National. 


Tabloul V f. Blocul Muncitoresc, Conservator 
(Filipescu) si Liga Agrară. 

Tabloul V g. Garda de Fier, Sfatul Negostoresc 
şi Türánesc-Democrat (Stere). 

Tabloul VI. Maghiar. 

Tabloul VII. L.A. N. C. (Cuza). 


Tabloul VIII. „Zestrea guvernului“ în compa- 
ratie cu procentajele partidelor de guvernare, 
pe provincii şi ţară. 


Tabloul IX. Bilanţul de câştig şi pierdere (de 
voturi efective) al partidelor noui şi vechi pe 
țară, în anii 1926, 1927, 1931 gi 1932, față 
de anul 1928. 


Tabloul X. Totalul votantilor in alegerile pentru 
Camera deputaţilor din anii 1926 1932. 


Tabloul XI. No. înscrişilor în listele electorale, 
participarea la vot în "o, totalul voturilor, 
procentajul voturilor şi No. de mandate ale 
diverselor provincii, în anii 1926 1932. 


Tabloul XII. No. de mandate, voturile şi pro- 
centajul, întrunite de toate partidele, pe pro: 
vincii, in anii 1926 1932. 


Tabloul XIII. Situaţia generală pe ţară a tu- 
turor partidelor (1919—1932). 
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TABLOUL V. 


Partidul Naţional Țărănesc 


Alegerile din anul 


Judeţul 
No, Voturi 5 o No,  Voturi| ¿o No. Voturi $$ No. Voturi ; ç No. Voturi 4, 
vaturilor їп & S| voturilor în |S S] voturilor în © S| voturilor| in 8 S| voturilor în EE 
întrunite 0, ^ 7| întrunite о, | | întrunite о, "7| intrunite| °, ^7 | întrunite L5 ET 
l Alba .... 22 659 | 65.76 | 8 20 887 | 58.56 | 3 32 759 | 87.82 5 18 177 4730 1 22 529 | 59.39 | 5 
2, Arad .... 26 976 | 34.21 1 24 288 | 31.40 | 1 64 162 | 74.59 8 17888 20.26 1 40008 | 45.27 | 9 
3, Argeş .., 8714121226 1 2417| 5.76 38 786 | 87.81 6 14861 33.57 1 98179 | 61.50 5 
4. Bacău ... 7626 | 20.90 1 4497|1139| 1 31581,7050 6 2461 5.98 12 855 | 30.27 | 3 
5. Baia .... 1488 5.43 6412 22.08 | 1 
6. Bălţi .... 8755 9118 1 3 550 | 7.76 30 522 | 75.37 5 4511 7.89 7111/1247| 5 
7. Bihor ... 19 242 | 28.92 | 1 54 451 | 65.15 8 15 402 | 19.78 1 32 215 | 48.11 | 8 
8. Botosani 1 8 561 | 25.12 | 1 24709 71.98 5 1778 | 5.18 7 869 | 21.12 | 4 
9. Brăila , 1 5 024 | 10.30] 1 20 775 | 66.33 4 2 277 | 6.03 13 570 | 39.12 | 5 
10. Brugov 1 651 | 30.87) 1 21 046 74.26 2 3 403 | 12.27 1 14 307 | 48.91 | 2 
11. Buzău 2832| 5.80 31 774 | 77.08 5 1973 | 4,85 20 281 | 54.49 | 4 
12. Cabul . 3 1 752) 6.51 23 398 | 90.86 4 844 | 3,36 7 354 | 30.89 | 1 
13. Caliacra 1 336 | 1.81 19 259 | 95.97 4 200 | 1.29 17 483 | 67.65 | 3 
14. Câmpulung 1 657 | 9.77 13 962 | 81.78 2 7751 4.33 4 093 | 23.21 
15. Cernăuţi 1 3 651 | 8.56 33 985 | 76.02 6 3549 8,80 15 460 | 32.10] 4 
16. Caras ... 1 18 131 | 39.601 1 42 432 | 91.79 5 19 804 42,07 20 423 | 57.04 | 4 
17. Cet. Albă . 1 6 422 | 14,53 1 44 651 | 91.44 7 11036 19.27 1 18 848 | 33.77 | 6 
18. Ciuc 911 | 4.39 2714|11.70 1 806 1.46 4 015 | 18.52 
1 Cluj .... 8 25 011 86| 3 38 162 | 74.81 5 10 555 28,43 1 14 998 | 37.43 | 4 
20. Constanţa . 1 9463 | 28.56 | 1 24 06 | 67.29 4 8710 22.46 1 17 660 | 42.91 | 2 
21. Covurlui . 7790 | 29.45 1 8 483 | 80.53 | 1 20 209 | 72.73 6 2168 7.46 6 221 20.001| 4 
22. Dâmboviţa 18 098 | 37.84 1 9711, 7.25 47 069 | 88.97 6 5001 9.17 33070 57.30| 5 
23. Dolj .... 17 671 | 22.62 1 22 806 | 28,08] 1 61 605 | 75.70 8 12575 15.09 1 36 522 40,1| 7 
24. Dorohoi .. 4 209 | 12.31 8108|21.62, 1 29 202 | 78.00 4 2 083 5.82 7877 21.34; 1 
25. Durostor . 3 194 | 10.76 749 | 2.39 28 821 90.47 4 2661 8.82 19 882 59.62 | 4 
26. Făgăraş .. 10 114 | 62.31 2 7 085 | 41.70| 1 15 885 | 93.78 3 4 901 27,52 1 8836 48.71 
27. Fălciu ... 869| 4.4 639 | 2.78 16 197 | 72.49 3 1566 8,18 4 700 28,12 |] 3 
28. Fălticeni . 6 928 | 25.49 1 2706 | 9,77 22 344 | 79.04 4 
29. Gorj .... 18 113| 37.13 1 12 316 | 34.04 | 1 30 714 | 85.23 5 9399 25.22 1 19908 50.33| 3 
30. Hotin ... 16 627 | 29.61 1 6363 | 11.28 | 1 49 762 | 92.47 5 2877 4.33 25 672 41.72] 8 
31. Hunedoara 35771|59.00 5 26 768 | 44.91 | 1 56 517 | 88.68] 9 22809 35.00 1 34 358 54.111 9 
32. Ialomița 14 037 | 29.93 | 1 95 429 | 74.09 4 6385 12,36 1 24 158 44.80| 3 
33. laşi .... 6 452 | 15,53 1 5 364 | 12.00] 1 30 392 | 70.20 | 7 8221 8.01 11 709 29.85 | 5 
34. Ilfov .... 22 430 | 29.34 1 11 029 | 12.75] 1 65 802 | 75.89 | 19 9534 10.25 88212 38.32 | 18 
35. Ismail .., 14 782 | 43.24 1 3 224 | 9.15 30 634 | 87.54 | 4 5306 15.47 1 8217 25.24| 3 
36. Lăpuşna . . 8 907 | 21.12 1 2547 | 4.91 43 793 | 84.66 | 8 4011 8.18 21 926 43.85 | 7 
37. Maramureş 7 469 | 48.89 1 6 223 | 36.58 | 1 19 411 | 89.03 | 4 1890 8.39 8503 37.53] 3 
38. Mehedinţi . 9755 | 18.84 1 4082| 7.42 42 642 | 80.99 | 6 12545 28.00 1 20 057 35.87| 4 
39. Mureş ... 10 008 | 23.62 1 12 950 | 30.38 1 27 049 | 58.60 | 5 5156 10.77 17 251 38.80] 4 
40. Muscel... 12 741 | 5421 2 5846 | 26.97 1 20 985 | 85.88 | 4 9217 35.83 1 16 462 61.25 | 8 
41. Năsăud .. 5 674 | 23.18 | 1 15 623 | 59.12 2 23 200 | 86.89 | 3 5288 20.36 1 14 439 55.72| 2 
42. Neamţ ... 3 220 | 10.46 9 391 | 28,95 1 97 217 | 83.27 | 4 2 257 6.80 17 759 51.74| 2 
43. Odorheiu 357 | 2.05 1 314| 6.12 4 708 121.15 | 1 218 1.08 6760 29.74] 2 
44, Olt ..... 4120|15,03 | 1 97 | 0.31 95 271 | 86.70 | 4 2773 9.40 18910 50.38 | 3 
45. Orhei ..., 4976 11.96 1 31 033 | 79.52] 6 1441 3.34 12 207 27.04| 3 
46. Prahova .. 28746 | 49,97 | 1. 11040 | 17.46 1 44 956 | 70.89] 7 7 559 11.39 28 582 40.79| 6 
41. Putna ... 4192 | 14.05 | 1 1431 | 4.41 26 798 | 83.32 | 5 8976 12.05| 1 16 219 4619] 3 
48. R. Sărat 576 | 2.08 4872 | 16.24 1 25 114 |81.65 | 3 5264 15,92 | 1 16270 48.64) 2 
49. Roman... 1188| 5.83 388 | 0.16 17 334 | 73.60 | 4 865 3.43 11832 43.09 
50. Romanați . 11476 | 26.67 | 1 8476] 7.07 36232|81.14| 5 ӧ 204 11.14 20301 40.79} 4 
51. Rădăuţi .. 4342 18.49] 1 44419|17.20 1 22 324 | 82.22 | 4 1718 6,07 5567 20,23 | 3 
55. Sălaj .... 256022 48.99! 1 27 782 | 50.14 8 88 545 | 64.16 | 5 15 293 24,40) 1 23216 36.02, 5 
58. Satu-Mare 7750 1830, 1 19218| 45.08 1 81 300 | 66.96 | 5 11154 21.38 | 1 21 747 41.90| 5 
54. Severin .. 16571 85.88| 1 28 508 | 57.85 8 44 059 | 87.85 | 6 18 901 36.00| 1 29 563 56.49| 6 
55. Sibiu ... 15908 47,75 | 1 15644 | 45.53 | 1 81 251 11| 5 9898 26.31| 1 19505 55.50| 4 
56. Somes . 20472 58.940 | 3 94045 | 66.50 | З 82 192 | 82.37 | 5 9 346 24.79 | 1 15 752 43,27 | 4 
57. Soroca ... 11042 25,79 | 1 863 | 18,541 1 40 941 | 87.92 | 6 1741 83.40 5803 110 | 4 
58. Storojineţ. 8124 32.63] 1 2 485 | 9.16 22 266 | 78.39 | 3 1767 5,81 9 389 31.30 
59. Suceava .. 6766 85.81] 1 3231 | 17.09| 1 15827 | 74.64 | 2 1411 6.45 4348 19.060| 2 
60. Tárn.-Mare 8433 28.70 1 5245 16.84| 1 25 204 | 82.08 | 4 1950 6.61 14520 48.06| 3 
61. Târn.-Mică 11177 41.91) 1 12 376 | 45.07 | 1 20 823 | 74.22 | 8 5182 18.81| 1 10 715 38.21 | 2 
62. Timis -Tor. 25386 25.41 | ] 31 720 |3093 | 1 82 586 | 77.54 | 10 9 618 9.20 39 949 37,76 | 10 
63. Tecuci ... 1512 7.11 2 409 | 10.62 21 845 87.02| 4 2813 10.83 12919 49.3| 3 
64. Teleorman 13938 26.24) 1 5285, 9.56 45 642 | 78.08 | 5 5906 9,51 18 610 28.27| 2 
65. Tighina .. 9233 27.36| 1 8 013 | 18.66 97 395 | 77.48| 4 4028 9,38 10760 29.21 | 5 
66. Tr.-Seauue 1986 5.77 1671 | 7.40 4051|17.07| 1 886 1,59 2941 ; 13.43 | 1 
67. Tulcea ... 13370 55. 2 6884|25.75] 1 29 062 | 88.38 | 4 11402 38.38| 1 18 146 161.22 4 
68. Turda B5 1 . 3 6644 21.50| 1 10 065 | 34.45 8 
69. Tutova :. 5 888 4.18 8700|45.86 8 
70. Vaslui ... 2 1620 7.11 11 972 | 49.66 8 
71. Vâlcea .. 4 20.64 2 | 52.94 3 
72. Vlaşea 6 21.51 50.37 5 
Total România 2208922 77.76 348| 438747 
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TABLOUL Va. 


Partidul Najional-Liberal (Duca) 


Alegerile din anul 


Judeţul —' 
No. Votnri | s o No. Voturi 4 о No. Voturi! + e No. Voturi 4 e No Voturi + y 
voturilor | in s 5| votarilor in © S| voturilor! in $ 58] voturilor în S и veturilor| în s33 
întrunite | 9, 2% | întrunite 95 29| itasse ° a A 7 ] întrunite 9 A] întrunite |. » ac^ T 
1. 1385 | 3.87 9 184 | 25.74 2 721 | 1.98 9 664 | 25.09 | 4 2 800| 7.02 
2. 2920| 3.70 29 187 | 37.74 7 2 263 | 2.63 30 500 | 34.641 8 10 561 | 11.95 
3. sa 10 759 | 26.25 1 RR 964 | 92.85 6 4 174 | 9.45 22078 | 40.87 | 5 6813 | 14.87 1 
4. ss 4327 | 11.86 1 32 641 | 82.67 5 4 068 | 10.25 24 500 | 59. 5 8900|19.41 1 
5. 10990 4010) 2 3089 | 14.05 
6. 387 1.30 82 450 | 70.91 6 1610| 3.97 32597 57.01] 5 6 751 | 11.83 
T. е 1587 2.04 29 795 | 44.79 8 1575| 1.89 23146 92923] 5 6473 | 8.06 
8. Botoşani . 1782 5.41 18 340 | 53.82 4 224| 6.47 12048 37.72| 4 5 880 | 14.31 
9. Brăila ... 4312 1577 1 32012 173.36 5 5091 [16.26 1 90) 456 ; 62.95 | 5 10 561 ' 30.44 1 
10. Braşov .. 1322 5.48 8 363 | 39.47 1 988 | 3.49 14789 53.30 | 1 3576 12.22 
11, Buzău ... 2832 7.28 45211 | 92.59 6 6 543 | 15.87 1 31 463 | 77.32 | 6 6072 17.93 1 
12. Cahul ... 805° 415 24 834 | 92.20 4 1 098 | 4.20 9146 36.38 | 3 2301 9.07 
12. Caliacra . G50 450 17 821 195.76 4 859] 1.79 39096919294] 4 1201 5.82 
14. Câmpulung 1100 6.81 11 577 | 68.26 2 1 558 | 9.10 8200 | 45.83] 1 3117 17.681 1 
15. Cernăuţi . 2008 5.19 19 017 | 44.57 6 1761 | 8.98 15083 | 35.65 | "8 5838 11.08 
16. Caras Ж 333 8.12 19 741 | 48.12 4 1 242 | 2.69 12 169 | 26.52 | 3 2803 6.05 
17. Cet. Albă 2828 6.10 35 295 | 79.88 6 90 | 1.86 19 114 | 38,38 | 5 2825 5.06 
18. Cine .... 990 1.23 6 182 | 29.81 1 8] 0.88 6 587 | 51.171 2 882 4.07 
19. Cluj .... 442 0,08 8701|10.44 2 451 | 0.88 10 369 | 23.02 | 4 3230 8,08 
20. Constanţa . 8705 11.61 1 19 899 | 60.05 4 6114 117.08 1 21179 | 54.61 | 3 10406 25.50 | 1 
91. Covurlui . 4436 16,78 1 14896 53.61 6 3661 | 13.18 1 12012 | 43,38 | 5 4365 14,04 
22. Dâmboviţa 6144 12.68 1 42 913 | 83.89 6 зен | 6.89 4 9684 16.74 | 1 
28. Dolj .... 6743 8.63 52 109 | 64.15; 9 9707 | 11.93 1 7 11 511 12,88 
24. Dorohoi .. 400 11.71] 1 22 160 | 50.091 3 8 895 | 10.52 E] 6 521 17.66 1 
95. Durostor . 5947 17.67] 1 26 324 84.14 | 4 871| 2.74 4 3178 0.53 
96. Făgăraş .. 619 3.81 7132 | 42.27 | 2 351 | 2.07 1 1973 10.88 
97. Fălciu ... 046 4 B4 19 982 86.01| 4 1481| 6.63 2 2498 11.95 
28. Fălticeni . 2181 8,04 18 504 | 66.78 | 4 2572 | 9.10 
29 Gorj .... З 788 10.73 21 089 | 58.30] 4 8 808 | 10.57 А 3 8300 21.00 1 
30. Hotin 3201 5.70 46 037 | 81.64 | 4 16651 3.09 . 5 5564 9.04 
31, Hunedoara 2946 4.86 25 231 | 42.38 | 8 1 555 | 2,44 34. 8 7797 12.28 
32. Ialomiţa 4 585 10.21 30 831 | 65.74} 5 5 421 | 11.43 1 К: 4 9033 16.75 1 
88. Iaşi .... 3346 8.58 98538 | 63.811 7 7 463 | 17.24 1 5: 38. 6 6313 1610 1 
34. Ilfov .... 7483 9.72 70 437 | 81.40 | 19 9 949 | 11.47 1 51 981 | 55.86 | 19 31 250 2725 1 
35. Ismail ... 1980 5.79 30 260 | 85.91 | 4 1479| 4.23 9993 | 215| 2 2637 816 
36. Lupusna . . 7287 1738| 1 44345 |85.48| 8 2866] 4.57 30 002 | 61.20] 7 7390 15.04 1 
97. Muramures 1174 7.00 10 132 | 59.56 | 3 330 | 1.51 12 321 | 54.05 | 3 8094 13.66 
38. Mehedinți . 2312 452 47 059 | 85.55 | 7 6996 [13,29 1 25652 | 47.03 | 5 10134 18.12 1 
39. Mureş ... 1221 2.88 17 292 | 40.57 | 4 393 | 0.85 14 417 | 30.11 | 4 1772 899 
40. Museel ... 80906 13,17 | 1 18 829 | 63.80 | 8 1812 | 7.41 12 815 | 49.81 | 8 48602 1623 1 
41, Năsăud .. 587 240 2 762 | 10.45 467 | 1.75 8863 | 34.13 | 1 1807 607 
42. Neamţ ... 1928 6.24 18 811 | 57.99 | 3 3 393 | 10.88 19 591 | 59.82 | 4 5 031 14.80 1 
43. Odorheiu 528 2.51 17 071 | 79.55 | 4 182 | 0,82 12 357 | 58.30 | 3 84 1.73 
44. Olt ..... 4173,15,83| 1 30 798 | 98.77 | 4 2 404 | 8.24 22911] 77.66| 4 4010 12,59 
45. Orhei ... 6 531 | 16.48 | 1 29 997 (7248 | 5 1906 | 4.88 28 977 87.11| 6 6939 1571 1 
46. Prahova .. 6499 11,29| 1 ) 409 | 73.1 7 6 418 | 10.12 41936 63.20] 7 19 301 27.54 1 
47. Putna ... 4070 | 13:67] 1 99736 91.70| 5 2742| 8.52 92359 07.75| 4 5800 15.98 1 
48, R. Sarat ,. 271 | 0.95 20 723 | 69.09 | 8 3 808 | 12.38 1 91800 6592| > 0336 1894 1 
49, Roman ... 2 200 | 11.23 24 106 99.33] 4 2 462 | 10,45 90003 81.70] 4 4H); 1782 1 
50. Romanați . 4 412 | 10.26 41103 909.72! 6 4868/1000 1 83167 70.17) 5 9188 18.38 1 
51. Rădăuţi .. 2 012| 8.37 15420 59.61] 3 2 454 | 904 10021 35.41 | 3 4067 14,78 
59. Sălaj .... 797| 1.51 10 484 18.92| 2 308 | 0,65 11209 18.08| 3 27410 4.98 
54. Satu-Mare 1518 | 3.54 9 632 22,90 | 4 555 | 119 11132 921.341] 2 3135 6.05 
54. Severin .. 2415| 5.23 12038 25.65 | 3 1145| 2.28 19 224 37.27| 5 6369 12.17 
55. Sibiu .... 850 | 2.55 6 069 17.66 | 3 1 400 | 8,86 16 554 46.35 4 5498 1536 1 
56. Someş ... 760 | 2.19 5010 1553| 2 550 | 148 11198 929.71 | 3 2 386 6,35 
57. Soroca ... 1080 | 2,52 83838 79.81] 5 1 306 | 280 10187 8746] 4 зо 5.72 
58. Storojineţ . 1 202 | 4,83 19 521 47.08 | 8 1 384 | 4.70 8820 2005| 1 25060 8.35 
59. Suceava .. 1 536 | 8.12 9350 4945| 2 1678| 7.91 5202 2420| 2 2010 9.27 
60. T'árn.-Mare 1601| 5.45 13140 42.20| 2 962| 8.18 16096 54.58] 2 2421 8,01 
61. Tárn.-Mieá 980| 3.68 4 091 17.32| 2 788| 2,70 10 775 39.12] 2 9 675 9,54 
62. Timiş - Тог. 2612 | 2,02 21567 21.08 | 8 1459 | 1,37 39765 38.02 | 9 8 055 7,60 
63. Tecuci ... 869 | 4.09 19 368 85.39| 4 1587 | 6.32 13 803 53.15 2 2978 11.40 
64. Teleorman 4110 | 7.74 47856 85.63 | 6 484| 8,35 37 355 6020 5 16205 2471] 1 
65. Tighina .. 1 025 | 3,04 32327 7528] 4 2149| 6,08 24463 56.97 4 3 005 816 
66. Tr.» Scaune 317 | 1.37 17 129 75.88 | 2 269| 117 5 787 23.88 2 959 4,38 
67. Tulcea ... 2736 |1145| 1 16 565 6681| 3 2085 | 7.99 13334 4464 8 98889 18,13 
68. Turda |.. 645 | 2.23 12816 43.43] 2 657 | 2.00 10 971 35,50 | 8 270 9.55 
69. Tutova `. 1 058 | 6.30 22 020 94.86 | 5 2 270 | 10,51 14 474 7244| 5 2902 15.60| 1 
70. Vaslui ... 1 151| 5.87 19 270 82.89| 4 3 042 | 13,38 | 1 16578 72.722) 4 4997 17.54] 1 
71. Vâlcea .. 7 474 | 18,871 1 36 758 87.93] 5 8 958 | 21.38 | 1 26481 62.98 4 8613 19381 1 
72. Vlasea К 4313 | 9.45 45398 90.05| 6 5 126 | 10.21 99508 56.561 4 11396 2108! 1 
'Total Románia .94 „69 185 939 sas 13 | 1 380 901 | 47.49 =| 407 023 | 13.62 | 28 
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TABLOUL Vb. 


Partidul Poporului (Averescu) 


Alegerile din anul 


Judeţul 
No Voturi | РЕ No Voturi | + о No Voturi р о No Voturi PET No. Voturi 4 9 
voturilor in 14 8] voturilor; în |5 8] voturilor în s S| voturilor| in E S| voturilor în ss 
întrunite s, | întrunite | o, [^ | intrunite 9, 27 | întrunite] 9 a 2} întrunite e à EY 
1. Alba .... 8740 | 25.30] ° Hi 1.24 319 0.36 1243 3.23 326 | 1.89 
2, 91003 | 39.43 | 8 2137 2.77 702 0.81 28899 3.26 694| 0,79 
3. 20761 | 50.65 | 4 28 0.49 592 1.18 1460 3.32 168 | 0.37 
4. 22953 | 6282| 4 700 1.77 9uo — 2.30 2998 565 11131 92,02 
5. 1974 5.01 «кю | 3.17 
6. 29 707 | 72.08 | 5 5809 12,69 648 1.60 1510 2.06 795 | 1.39 
T. 25 862 | 34.30] 9 1379 1.65 2275 2,92 499 | 0.67 
8. 15 905 | 48.53] 3 1215 | 3.75 1374 4.54 2749 801 1386| 8.72 
9. 12 505 | 43.70! 4 308| 1.05 244 73 1 2379 7.24 637 | 1.84 
10. 19 488 | 51.32 2 971 | 1.28 415 1.46 996 3,34 686 | 2.35 
nu 31873 | 81.96 6 12| 0.23 769 1.36 1983 3.15 758 | 2.04 
12. 5857 28.153 1 394. 2.04 787 883 292| 0,98 
13. СаПаега . 10 934 | 77.19 3 259 | 1.35 17 0,93 536 | 2.07 
14. Câmpulung 8924515105 1 234 | 1.88 178 1.04 386 2,16 134 | 0.76 
15. Cernăuţi 16 167 | 41.76 5 466 | 1,09 312. 0,71 639. 1.55 
16. Caras . 14149] 34.35 3 904 0.44 1411 3.07 16t | 0.35 
17. Cet. Albă , 24 377 [52.37 6 788 | 1.67 505 1.21 1087 1.90 1028] 1.84 
18. Clue ..., 93 149 | 97.79 8 803 | 3.87 746 3,22 708 3.50 2050 | 9.45 | 1 
19. Cluj .... 14 988 | 31.38 3 649 | 1.45 516 LOI 2382 5.29 985 | 0.96 
20. Constanţa . 12906 | 40.73 3 1142 | 8.45 1562 4,96 1938 5.00 156 | 1.1 
21. Covurlui 9 432 | 35.67 5 342 | 1.28 1292 4.65 2768 9.52 1 890 | 2.86 
22. Dâmbovita 19510] 40.20 4 1008| 1.97 16034 3.18 4800 800 1 2171| 3.76 
23. Dolj .... 50 562 | 64.72 9 1872 | 2.30 4604 566) 1 0600 8.01 1489 | 1.66 
24. Dorohoi . . 11 118 | 31.84 2 862 | 2.30 855 2.31 2010 5.62 1706 | 4.62 
25. Durostor 21 061 | 70.94 8 4073 | 18.03 511 1.00 1580 5.24 1 234 | 8.70 
26. Făgăraş .. 4823 | 29.71 1 320 | 1.90 883 2,26 2037 1144 1 1459| 8.04) 1 
27. Fălein ... 17 093 | 87.34 4 130 0.57 104 0,87 219 1.14 124| 0.61 
28. Fălticeni 12 978 | 47.75 2 422 1.52 306 1.08 
29. Gor] .... 15 430 | 43.70 4 240 0.69 631 1.75 1064 2,00 688 | 1.74 
30. Hotin ... 34 153 | 60.82 4 2988 4.24 638 1,19 746 1.12 355 | 0.58 
31. Hunedoara 16411 | 27,06 4 737 1.23 722 1.13 2458 3.77 2150| 3.39 
32. Ialomița 20 638 |4644 6 1567 3.34 3264 6.88| 1 10968 21.40 1 5874 | 10.89| 1 
38. laşi 18 619 | 44.82 6 1218 2.71 1618 8,81 1061 4.88 1784| 4.55 
34. Ilfov 40 854 | 53.48 19 1447 1.67 4613 5,32 7757 834| 1 4 352 | 3.82 
35. Ismail 15 106 | 4410 3 601 1.96 820 2,34 870 2.54 478 | 1.45 
86. Lápusna 23 786 | 56.41 6 342 0,66 446 0,86 1170 2.39 891] 1.78 
37. Maramnres 6270| 41.04 3 95 0.56 120 0,55 211 0.92 56 | 0.25 
98. Mehedinți. 87 737 | 72.89 6 714 1,90 2035 3,87 8301 15.22] 1 2560 | 4.59 
89. Mures š 95540 6097 5 1372 | 8.22 1808 8,08 3191 6.06 
40. Mugeel ... 7181 30,56 1 430 | 1.98 1122 4,59 9x 871 385 1.43 
41, Năsăud 14967 61.14 2 1 857 | 7.08 161 0.60 4300 16.56 | 1 43 0.17 
42, Neamt ... 20 804 6756 8 513| 1.58 362 1.11 1427 4.86 177 0.52 
48, Odorhein . 19 557 9204 4 166 0,75 538 2.52 14 0.62 
44 Olt ..... 17016 6455 2 33| 0.11 800 1.08 1594 5.40 1182 3.71 
45. Orhei 93584 59.52 5 2285| 5.49 1104 283 306 0,85 1088 2,35 
46. Prahova 17 684 30.74 6 674 | 1.07 1186 1,79 14290 2,14 572 0,82 
41. Putna 17 993 6030 3 247 | 0.76 1858 4.22 1799 5.45 721 2.05 
48. R. Sárat .. 97476 90.64 4 198| 0.63 1007 347 1691 5.11 100 0.59 
49. Roman A 15105 7408 4 4 0.02 750 3.22 480 1.90 141 0.51 
50. Romanați . 26 684 0201 5 342 0.76 1851 3.02 1150 2.81 
51. Rădăuți .. 9890 4213 2 182 0.70 308 1.18 408 1.44 208 0,74 
52. Sălaj... 92829 43.12 5 721 1.30 1843 224 446 0.71 272 0.48 
58. Satu-Mare 33200 5438 4 435 1.08 731 1.50 748 1.48 
54, Severin .. 18824 4076 5 604 1.35 409 082 1342 2,60 196 0.37 
55, Sibiu .... 15114 45.36 4 1129 3.28 1120 8.09 2932 8.21 806 1,04 
56. Someș ... 10 635 30.60 2 959 2.66 480 1,28 800 2.28 
57. Soroca . .. 29275 68.00 5 254 0.60 653 1.40 2086 4,07 477 0.01 
58. Storojineţ. 816 39.55 2 300 1.35 400 1.32 338 118 
59. Suceava . . 6827 30.13 1 406 2.15 487 2.30 988 4.52 914 4.18 
60. Tárn.-Mare 18945 04.48 3 952 1.13 657 2.14 1783 6.05 168 0.56 
61. Tárn.-Micá 13 935 5295 8 406 1.88 444 1.58 174 044 
62. Timiş - Тог. 45 921 45.07 9 1945 1.90 2008 1,97 3100 2.06 786 0.74 
63. Tecuci... 18 497 | 87.00 4 169 0,74 840 ] 8.35 28925 10,88 | 1 1778 6.80 
64. Teleorman 34446 |64.84 5 1080 1.95 4848 | 8.86] 1 82537 13.75] 1 6151 9,34 1 
65. Tighina .. 9( 942 | 65.03 4 11 0,44 532| 1.50 1209 2,06 790 2.17 
66. Tr. -Scaune 21 223 | 91.67 3 572 | 2.40 400 1,65 361 1,65 
67. Tulcea ... 7 259 | 30.39 1 738 2.96 303| 1.16 293 — 0.99 
68. Turda 11 731 | 40.58 8 27 0.94 330 | 1.05 70 2.29 69 0,24 
69. Tutova 14 133 | 84.49 5 579] 2.08 1276 06,36 310 1.06 
70, Vaslui ... 18249 [85.16 4 210 0.01 1842| 810] 1 150 0,70 984 0,97 
Tl. Váleea 30320 151.08 3 175 0.42 338 | 0,79 534 1.28 206 0.00 
72. Vlasca оре (4004 5 530 1.05 2001 | 3.90 5253 10.07! 1 3350 6.21 


Total România | 1366100 52.00 292 013525 216 4 


53371 1.93 | 70490 2.48 | 141 141 itn 
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TABLOUL Ve. 
Part. Liberal (Gh. Brătianu) Partidul Táránesc (Lupu) 


Alegerile din anul 


Judeţul 
No. Voturi PET No. Voturi à о No Voturi PET No Voturi às No. Voturi 32 
voturilor | in |9 S] voturilor] în |8 5) votnrilor| in |S 5] voturilor | in 6 5] vuturilur| In 3 3 
intrunite Um z întrunite | ©, |“ întrunite | © — | întrunite [o4 || întrunite | 9, |“ | înteunite | ^, |^ | întrunite | 9, 1^ | intrunite | ^y |” 25 | întrunite Та wo “| întrunite |. ^, 
RI 
1. Alba .... 005 1.57 925 | 2.44 1598 | 419 
2. Arad .... 2845 3.2 3445] 390 1770| 2.00 4855 5.50 4420| 5.00 
3. Arges ... 254 5.74 2 674 | 5.84 1512 3.41 3188] 6.95 
4. mut ... 4509 10,09 1 5014 | 1.81 | 1 2036| 5.13 17606 — 4.29 1840 | 4.33 
5. Baia .. 3479 12.70 1 9 875 | 10.13 | 1 845 3.08 2298| 809] 1 
€ Bălți .... 5181 9.06 3778 | 6.62 2785| 6.88 | 1 691| 1.21 
7. Bihor ... 8417 439 1705 | 2.86 1562 | 1,87 46101 5.02] 1 57361 7.08 
5, Botosanl . 28001 8.42 2857| 7.67 2274 | 6.55 1 050 | 3.06 2.067 | 5,55 
9. Brăila ... 8402 10.63 1 3230 | 9.31 1 559 | 4.98 607 | 9.08 1315| 3,79 
10. Braşov .. 044 2.32 780 | 2.70 206 | 0,06 904| 3,09 
11, Buzau ... 2 968 7.29 3682| 989| 1 1054| 2.56 706 | 1.78 498 | 1.32 
12. Cahul ... 8014 1.99 1 10699 | 7.14 556 | 2.21 696 | 2.92 
13. Caliacra 818 1.39 2560| 9.901] 1 453 | 2.01 1796] 6.95 
14. Câmpulung 683 | 3.87 1108 | 6.48 450 | 2.51 318 | 1,77 
15, Cernăuţi . 2087 4.80 2.061 | 4.28 2956] 6.69 964 | 2.28 8194 | 6.63 
16. Caraş ... 198 416 1955 | 4.22 728] 1.57 2064 | 4.50 1209 | 2.01 
17. Cet. Alb 1405 2.45 1090 | 1.95 647 | 1.38 2765 | 4.83 3 372 | 6.04 
18. Ciuc ... 365 | 1.08 284 | 1.22 692 | 3.30 1202| 5.55 
19. Cluj .... 1878 4.17 1828 | 4.56 2 221 | 4.93 3 482 | 8.09| 1 
20. Constanța . 4183 10.79 1 5911 |14.36| 1 1 314 | 3.67 549 | 1.42 1 593 | 3.87 
21. Covurlui 4944 1404 1 4701]15.18| 1 1 054 | 8.79 507 | 2.05 1177 | 8.79 
22. Dâmboviţa 3068 5.62 4586| 7.95 8499 | 641] 1 2 277 | '8.95 
23. Dolj .... 10308 1261 1] 10531|11.77| 1 8401! 4.18 6554| 786| 1| 1091 |12.19| 1 
24. Dorohoi .. 3086 8.68 2572| 6.97 703 | 2.18 897 | 2.43 
25. Durostor 2218 7.85 8178| 9.53 893 | 2.80 1344 | 4.45 
26. Făgăraş .. 041 5.98 991 | 5.46 160 | 0,90 1562| 801| 1 
27, Fălciu . .. 83 4.07 1165 | 5.73 2 977 | 13.32| 1 6 000 | 31.36 | 1 7021| 34.54] 1] 
28. Fălticeni . 857 | 3.03 
29, Gorj .... 322 1.42 1072| 2.71 1116| 3.04 4498|11.37|] 1 
30. Hotin ... 1718 | 2.79 1914 | 1.88 1 637 | 2.66 
31. Hunedoara 936 1.44 1403] 2.21 714 | 1.12 2 560 | 3,94 2 463 | 3,88 
32, Ialomiţa . 4788 9.34 5 484 |10.17| 1 25 5.45 1150 | 2,30 2548 | 4.72 
33. Iaşi .... 7958 19.77) 1 6249 | 15.93 | 1 7871 1.82 549 | 1,37 332 | 0.85 
34. Ilfov .... 6897 7.41 12 414 [10,82 | 1 2309 | 2.66 8987 | 4.28 5373 | 4.69 
35. Ismail ... 29250 6.59 1 633 | 5.02 BR4 | 2.58 2 150 | 6.60 
36. Lăpuşna . 8639 7.42 4 239 | 8.48 2579 | 4.99 808 | 1.65 3017 | 6.03 
37. Maramures 256 | 1.13 283 | 1.30 1117 | 4.00 1 089 | 4.81 
38. Mehedinţi. 2905 5.38 2810 | 5.08 2980] 5.47 | * 13 205 | 23,75 | 1 
39. Митев ... 1412 2.95 1 391 | 3.18 1071 | 2.24 
40. Muscel... 1405 5.69 1671| 6.22 325 | 1.33 292| 1.14 1932 | 7.19 
41. Năsăud .. 777| 2.99 397 | 1.53 * 1398 | 5.23 722 275 | 1361 | 5.25 
42, Neamţ ... 2051 | 6.28 1946! 5.67 609 2,13 365 | 1.06 
43. O Or Bell n 592| 2.79 381| 1.68 BIL 1.47 628 | 2.76 
44. Olt ..... 1 021 | 3.46 2 160 | 6.78 640 2.17 2.914 | 9.151 1 
45. Ое: ; 1503 | 3.48 1789| 3.94 1415| 3.63 1100 2.55 3 148 | 7.12 
46. Prahova . ее 7 369 | 11.10 | 1 10 232 | 14.60 | 1 Б 598 | &82| 1 1571 2.87 2 379 | 3.30 
pi Putna ... 2412 | 7.81 5819 | 16.57 | 1 846 | 2.63 1245 8.77 
R. Sărat . 8 580 | 10.82] 1 2545 | 7.61 1014 | 3.08 
E Roman. 778 | 3.09 17331 6.31 1104 | 4.69 500 2.18 7539] 2.04 
50. Romanați ` 5775|12.22| 1 4381| 8.76 1739| 3.89 2488 | 4.08 
51. Rădăuţi . 820 | 2.90 1418 | 5.15 475 1.68 906 | 3.29 
52. Sála] .... 896 | 1-18 936 | 1.48 2349 3.74 4 555 | 7.18 
58. Satu-Mare 2 431| 4-66 1639 | 3.17 006 | 2.13 928 1.78 1 924 | 8.72 
54, Severin .. 788 | 1.42 599| 1.14 2108 4.08 8630| 6.94 
55. Sibin .... 800| 2.24 832| 2.36 616 | 1.70 674 1.89 484 | 1.37 
56. Somes . 1 608 | 4.27 782 | 2.15 4150 11.01 | 1 6 081 | 18.35 
57. Sor К 1504| 3.11 2006 | 3.98 2586| 5.55 1295 2.39 1971| 8.74 
58. Storojinei : 504 | 1.66 672 | 2.24 1516| 5.34 617 2.08 2511| 8,37 
59. Suceava . . 1404 | 6.42 1167 | 5.28 1 460 | 6.89 | 1 568 2.60 1761 | 7.96 
60. Târn.-Mare 770 | 2.61 308 | 1.22 718 | 2.82 1908 6.67| 1 8 850 | 11.00 
61. Tárn.-Micá 1860 | 6.75 955 | 3.55 4 421 | 16.41 
62. Timis - Tor. 5879| 5.14 8644 | 8.17 3484 | 3.27 3164 8.02 4 515 | 4.27 
68. Tecuci . 2912 |1121} 1 8117 [11.93] 1 608 254 008 | 2.33 
64. Teleorman 5 442 | 8.77 6612 | 10.04 | 1 1868| 3.22 1573 2.58 1272 | 1.93 
65. Tighina .. 1694] 8.91 2519] 6.84 2452| 694| 1 2991 6.80| 1 2140! 5.93 
66. Tr.-Scaune 1958| 8.06 1521 | 6.95 163 0.67 702 3.91 
67. Tulcea . 2834 | 9.49 2 371 | 8.01 395 | 1.51 1281 4.29 1882 4.67 
68. Turda .. 968 | 3.13 943 | 3.23 710 2.30 2140 7.33 
69. Tutova 1179| 5.88 1 246 | 6.52 739 | 3.42 886 1.02 1013 5.46 
70. Vaslul . 1184| 5.19 1471| 6.10 492 1.85 500 2.48 
T1. Vâlcea 2558| 6.08 8518| 7.91 | 2027 4.82 9540 7.08 
72. Vlaşea .. | — 303). 5.81. — | 30881 5-61 | | 3 034 | 5.81 3 033 | 5.61 2746 5.47 1967 83.58 2274 4.91 


3.44 7] 170800 


Total Románia 5.72 | 12 


"pM 70506 248 5 100 682 
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TABLOUL V d. 


Partidul Social- Democrat lip 


conira Camelei 


Alegerile din anul 


J udetul Cartel sa Та- 
" răni ere 
1926 1927 1931 1932 1034 ) 

No. Voturi PET No. Voturi E No. Voturi РЕ No. V oturi РЕЗ No, Voturi РЕ 

voturilor în a s voturilor in SE voturilor în 3 & | voturilor în E = | voturilor їп 3 s 

intrunite | "o ЖЗ] întrunite ", |“ | întrunite °, |* “| întrunite |. e oe M^ 7| intrunite | ° uc d = 

1. Alba .... 252 0.73 ЗІН | 0.80 2432] 0.31 1106 | 5.03 1769 | 4.50 

2. Arad .... 1339] 178 3 301 | 8.74 1573| 1.78 2443 | 2.77 

3. Argeş ... 716] 1,03 

4. Bacău ... 1396| 2-08 «55 | 2.01 
5, Bala .... 742] 2.7 

6. Bălţi .... 987 | 1.78 10804 | 18.90] 1 

7. Bihor ... 998 1.23 2214| 3.88 1618 | 2.08 1707 | 2.28 

В. Botosani . 

9. Brăila ... 420 1.50 175| 0.57 351 | 1.07 345 | 0.99 960 | 2.92 
10. Braşov .. 070 2.78 202 | 0.95 1299 | 4.43 1593 | 5.21 ЗВІ | 1.37 
1, Buzău ... 137 | 0.28 487 | 1.20 640 | 1.59 
12. Cahul ... 2087 [1234 1 10392 | 4.11 
13. Callaera . 

14. Câmpulung 843 5.22 1 761 | 10.38 1 925 |1076 1 2881| 16.05 1 395 | 2.22 

15, Cernăuţi , 9321 24.07 15 458 | 81.53 3974] 9.16 1 7014 | 14.56 1 883 | 2.00 
16. Caras a 5005 12.16 4202 | 9.18 7096 | 15.46 1 6 975 | 15.06 1 
17. Cet. Albă . 2.452 | 4.28 11475 | 20.56 D| 10488|1832| 1 
18. Ciuc .... 477 | 2.27 
19, Cluj .... 2444 5.1 975 | 2.18 2040 | 4.53 1714 | 4.28 
20. Constanţa . 413 | 1.00 
21. Covurlui . 1236 4.67 380 | 1.87 1 119| 3.85 1112| 3.58 
22. Dâmbovița 139 | 0.27 1501 | 2.75 1806] 2.26 1102] 2.13 
23. Dolj .... 274| 0.34 
24. Dorohoi 
25. Durostor . 

26. Făgăraş .. 300| 1.08 496 | 2.78 852 | 4.78 
27. Fălelu ... 

28. Fălticeni . 497 | 1.81 
29. Gorj .... 3 910 | 10.73 
30. Hotin ... 1114 | 1.08 2241| 8.65 1341 | 202 
31. Hunedoara 2492 8.99 2040 | 4.43 420 | 6.59 4 025 | 6,34 

32. Ialomița . 1677 | 3.27 
33. Iaşi .... 2887 5.75 1302| 2.01 214| 0,55 

34. Ilfov .... 69 11 o4L | 0.62 2765 | 2.97 2716 | 2.37 2 880 | 3.09 
35. Ismall ... 368 | 1.05 5446 115.88 1 10 669 | 32.77 1 15491 4.52 
36. Lăpușna , . 1 605 | 3.09 331 | 0.06 3201 | 6.53 
37. Maramures 120 | 0.70 1 358 | 5.06 582 | 2.57 462 | 2,08 
38. Mehedinți. 

39. Mureş ... 521 | 1.09 

40. Mugeel ... 404 1.92 
41. Năsăud .. 1282 4.94 712 | 2.75 1061 4.00 
42. Neamţ ... 401 1.50 237 | 0.69 

43. Odorhelu . 207 0.98 441 2.08 342 1.61 
44. Olt ..... 205 0H? , 
45. Orhel ... 1320 8.06 
46. Prahova . GH itt 280 | 0.44 2605 3.93 1616 | 2.81 1294 1,95 
47. Putna ... 290) 0.74 80| 0.25 

48. R. Sárat . . 

49. Roman ... 

50. Romanați . 406 | 0.99 1165 2.46 

51. Rădăuţi . 397 234 905] 8.50 957 3.38 15830] 5.56 
52. Sălaj .... 18 325 2128 1 6 858 | 10,82 
53. Satu-Mare 1184 2.77 1195] 2.84 7180 13.78 1 4594] 8.74 
54. Severin .. 1324 287 979 | 1.99 1808 8.08 1212 | 2.32 1788 8.37 
55. Sibiu .... 407 1.22 340 | 0.99 2751 7.70 415 |. 1,18 
56. Someş ... 507 1.46 752 | 92.08 3281 8.70 2131| 5.85 
57. Soroea . .. 419 0.89 18 780 9681 
58. Storojineţ. 3057 12.28 4 807 | 18.42 16040 5.40 3999|11.28. 1 1588 5,04 
59. Suceava . . 743 | 3.08 779 3.50 805 | 3.64 61H 2.83 
60. Tárn.-Mare 947 | 1.12 818 2.70 694 | 2.07 10608 6.00 
61. Târn.-Mieă 724 | 2.07 900 3.27 964 | 3.58 1118 4.00 
62. Timis - Tor. 4874. ASS 5972| 5.73 37M 5.53 6360 { 6.01 2290 2.13 
63. Teenei... 076 2.60 
64. Teleorman 987 1.51 
65. Tighina .. 1232 92,47 
66. Tr.-Seaune 2010 844 020 | 2.80 245 — 1.01 
$7. Тиіееа .. . 1 760 | 5.94 
68. Turda ... 783 2.71 мо | 2.70 688 2.23 325| 1.11 
69. Tutova 829 4.18 
70. Vaslui ... 

71. Vâleea .. 
72. Vlagea .. 528 | 0.97 
| 
Total România 40504 1.55 50 059 1.81 | 94957 3.25] 6 | 101 068 3.38 7 80 570 sui] 6 
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TABLOUL Ve. | 
Pica) | Partidul Evreesc Partidul Naţional 


Alegerile din anul 


Judótul Uniun. Naţională“ 
€ € , + 
1932 1931 1932 1927 < 
1932 
No. Voturi PE No. Voturi | a o No. Voturi 22 No. Voturi PES No Voturi t9 
voturilor în d s| voturilor în s | voturilor în а «| voturilor in 5 al voturilor an 85 
întrunite | 9/, = 7| întrunite un = 7 | tatrunite ta = | inteunite| ° "EL T| întrunite | ° о zT 
1. Alba .... 1226| 3.23 623 1.02 540 m 608 1.00 1743 4.00 
2. Arad .... 2808| 8.18 1378 1.56 1387 1.07 768 0.87 
3. Argeş ... 2.010 | 4.39 247 0.54 
4. Bacău ... 603 | 1.42 571 1.39 586 1.26 487 1.15 
5. Baia .... 
6. Bălţi .... 423 | 0.75 3571 6.26 783 1.37 
7. Bibor ... 2351 | 3.15 2575 3.31 2083 9.70 3700 4.06 
8. Botosani . 419 | 1.12 1820 5.80 1514 406 1012 2.97 AO) 1.37 
9. Brăila ... 478 | 1.88 J00 1.24 946 1.00 1300.— 4.51 9283 9.37 
10. Braşov .. 4H] 1.40 207 1.05 3451 1.18 1570.54 
11 Buzău ... 1575 | 4.28 903 0.50 128 | 0.34 217 0.45 BOG 0.94 
12. Cahul ... 837 3.33 346 | 2.20 1517 637 1 
13. Caliacra . 1029 | 3.08 45 024 268 1.03 
м. Câmpulung 340 | 1.98 1236 6.01 1493 | 8.07 152 0.80 128 0.73 
15. Cernăuţi . 1981} 4.11 4570 10.80 1 4940] 10.26 | 1 498 1.02 GM 1.44 
16. Caras ... 1968 | 4.08 90| 0.19 
17. Cet. Albă . 29226 | 3.99 2575 4.50 2474] 4.43 2708 4.96 
18. Ciuc .... 343 | 1.58 
19. Cluj .... 1435| 3.58 1715 3.91 1514 | 3.70 573 1.43 
20. Constauta . 2707| 6.58 [ 1 1397 4.21 867 2U 
21. Covurlui . 1933| 6.29] 1 049 2.21 410] 1.82 2230 ноз NH — 2.86 
32. Dâmboviţa 1276| 2.21 1713 8.85 461 — 0.80 
28. Dolj .... 8127 | 8.49 2200 2.72 7943 887 1 
24. Dorohoi .. 854 | 2.31 1611 4.50 1260 | 83.4 084 2.67 
25. Durostor . 1924 | 5.77 
26. Făgăraș .. 237 | 1.31 1085 5.08 1 
27. Fălciu ... 377 | 1.85 279 1.46 148 | 0.73 840 1.48 315 1.55 
28. Fălticeni . 704 | 2.48 407 1.81 457 | 1.61 5RI 2.05 
29, Gori .... 835| 2.11 722 2.00 өз 1.26 
30. Hotin ... 1047 | 1.70 2995 441 4864 | 7.00] 1 1242 2.02 
31. Hunedoara 1278 2.01 707 1.09 726 | 1.14 7HM4 1.28 
32. Ialomiţa . 3260 6.04 749 1.38 
33. Iaşi .... 853 | 2.17 1771| 4.40 844] 2.15 
74. Пот .... 4492 | 8.86 1237 | 1.38 1273 | 1.11 1405 1.62 008 — 0.00 
35. Ismail ... 1 151 | 3.36 829 | 2.55 400 1.58 
36. Lăpuşna , . 836 | 1.67 2112 | 4.31 2559| 5.12 424 0.52 277 0.55 
37. Muramures 508 | 2.64 264|1L359 1 3 750 | 16.55 | 1 204 0.90 
38. Mehedinți . 4024| 7.20| 1 12429 2.96 
39. Mureş ... 4 708 | 10.78 1 1549| 3.23 1414 8.18 1986 447 
40, Muscel... 470| 1.78 1258 | 5.80 850 1.41 
41. Năsăud .. 2069] 7.98| 1 1037| 8.99 859| 3.31 708 2% 
42. Neamţ ... 590 | 1.72 856 | 2.61 353 | 1.08 820 2.89 
43. Odorheiu . 404 | 1.78 382 | 1.80 380 | 1.45 
44. Olt ..... 1151| 3.61 500 157 
45. Orhei .... 8 298! 7.46| 1 1778| 4.12 2789| 6.21 1590 8.60 
46. Prahova . . 1206 | 1.72 407 | 0.61 228 | 0.38 202| 8.17 720 1.05 
47. Putna ... 1 294 | 8.69 308 | 1.20 447 | 1.27 456] 1.41 1004 3.12 
8. R. Sărat ,. 1436| 4.29 8 903 | 13.31 2039 6.10] 1 
Roman ... 564| 2.05 116 | 0.46 522 | 1.90 171 0.62 
50. Romanați . 5115 110.23 | 1 2570 5.14 
51. Rădăuţi .. 928 | 3,87 1814 | 6.41 1 821 | 6.62 278 | 1.06 
52. Sălaj .... 1853 | 2.92 2 422 | 8.87 2 802 | 3.63 8251 5.18 
53. Satu-Mare 1 587 | 2.97 8270 | 6.27 8 243 | 6.26 2 027 | 4.82 2(90 3.91 
54, Severin .. 1 995 | 3.81 650 | 1.26 578 | 1.11 1 354 2.59 
55. Sibiu .... 1808 | 5.38 328 | 0.92 255 | 0.72 1н 0.4 
56. Someş ... 898 | 2.27 1605 | 4.26 1602 | 4.40 624 1.71 
57. Soroca ... 947 | 1.79 3 688 | 7.20| 1 4200 | 7.97 | 1 4648 В.н2 | 1 
58. Storojineț. 574 | 1.91 8088 | 9.98| 1 2538| 844| 1 
59, Suceava . . 1368 | 6.25 1 275 | 5.77 370 1.67 
60. Tárn.-Mare 884 | 2.93 242 | 0.82 194 | 0.04 1417 4.69 
61. Tárn.-Micá 1604 | 5.72 388 | 1.41 321| 1.14 
62. Timiş -Tor. 5397] 5.10 1912 | 1.83 2017| 1.91 2004 1.80 
63. Tecuci ... 603 | 2.81 304 | 1.17 192 | 0:78 307 | 1.75 249 0.95 
64. Teleorman 7777|11.81 1 1139| 2.06 2536 8.85 
65. Tighina .. 1858| 5.08 1475| 3.43 951| 2.58 818| 1.91 
66. Tr.-Scaune 552| 2.52 078 8.10 
67. Tulcea . . . 808| 1.04 175 0.59 
68. Turda ... 1071 | 3.67 465] 1.51 427 | 1.46 290 0.99 
69. Tutova .. 948] 4.06 142| 0.71 160 | 0.84 193 | 0.83 
70. Vaslui ... 162 | 0.67 188 | 0,82 202 | 0.84 68 2.79 
71. Vâlcea .. 1767| 8.98 200 0.65 
79. Vlasca .. 1498 | 2.77 1042.15 
А — a a ES 
Total România | 108857 3.04 8 64193 219 4 67 582 | 2.336 5 | 98157 1.02 68116 2.98 Б 
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TABLOUL Vf. 


Blocul Muncitoresc 


Conservatori 


Liga 
(Filipescu) | Адгага 


Alegerile din anul 


Judeţul Y^ 
1926 | 192% | 1928 1931 1932 | 1932 | 1932 
No. {ч Ко. Vot. No. |Vot. No. |Voturi|; | No. |Vot. No. |Voturi] No. |Voturi 
voturilor! în {осаго in voturilor! in [voturilor| in а $|voturilor| în Îvoturitori in voturilor| in 
intrunite| °, |intrunite| "o Jintrunite] *, [intrunite] °, = * | intrunite ° [intronite] °, [intrunite| ^, 
1. Alba .... 
5 801 | 7.36 3 882 | 4.37 9 748 | 4.85 5 787 | 6.55 2802 2.00 
H38 | 2.32 242 0.42 
7, Bihor ... 9 340 [12.40 5 203 | 7.82 7 382 | 8.77 9 082 | 11.67] 1 2210 2.96 
8. Botoşani . 
9. Brăila ... 267 | 0.85 309 | 0.94 
10. Braşov .. 566 | 2.32 374 | 1.76 516 | 1.82 817 | 2.95 900 | 3.11 
11, Buzăn . 
12. Cahul 121 0.51 
13. Caliacra 42 | 0.23 302 | 1.34 
14. Câmpulung 
15. Cernăuţi 2956| 6.60] 5184|12.25| 1 
16. Caraş ... 518 | 1.26 287 | 0.63 227 | 0.49 609 | 1.33 951 2.05 
17. Cet. Albă . 4187 | 7.31 
18. Ciuc .... 835 | 3.60 1 832 | 8.74 
19, Cluj .... 580| 1.11 170 | 2.61 529| 1.04 2 446 | 5.43 
20. Constanţa . 303 | 0.95 427 | 1.29 340| 0.95f 1251! 3.23 
21. Covurlui . 530 | 2.01 378 | 1.36 375 | 1.35 371 | 1.28 478 | 1.52 
22. Dâmbovit 
28. Dolj ..., 646 | 0.83 847 | 0.48 891 | 0.48 788 | 0.82 
24. Dorohoi .. 
25. Durostor 130 | 0.44 288 | 0.73 1 682 | 5.41 1446 3 
26. Făgăraş .. 
27. Fălciu ... 
28. Fălticeni 
29. Gorj .... 148 | 0.42 
30. Hotin ... 795 | 1.20 
31. Hunedoara 424 | 0.70 674] 1.13 894 | 0.62 2 3251 3 57] 746} 1.17 
32. Ialomița 205 | 0.38 
33. Iasi .... 572 | 1.38 1 580 | 3.53 671 | 1.55 746 1.86 
34. Ilfov .... 388 | 0.51 645 | 0.75 932 | 1.05 1 580 1.70 2877 | 2.51 
35. Ismail ... 
36. Lăpuşna .. 346 | 0.82 789 | 1.42 1 177 | 2.98 1116 2.28 
37. Maramures 43 | 0.20 
38. Mehedinţi . 756 | 1.46 474 | 0.86 481 | 0.91 585 1.07 548 | 0.97 
39. Mureş ... 8 628 | 8.56 2 249 | 5.28 4 426 | 9.62 5193 10.85] 1 
40. Museel,.. 
41. Năsăud .. 
49. Neamţ ... 583 | 1.73 592 | 1.82 232 | 0.71 976 1.15 
43. Odorheiu 193 | 0.90 610 | 2.74 480 2.26 
44 Olt ..... 40 | 0.15 16 
45. Orhei .. .. 606 | 1.46 303 | 1.29 
46. Prahova |. 814 | 1.41 497 | 0.07 54H | 0.86 600 | 0.87 
41. Pntua ... 236 | 0.79 60 | 0.19 
48. R. Sărat .. і 
49. Roman... 
50. Romanați . 
51. Rădănţi .. 502 1:77 
52. Sălaj .... 1 077 | 2.03 2 368 | 9.27 1 725 | 2.87 3690 5.90 
53. Satu-Mare 2107 | 5.13 1 106 | 2.63 860 | 1.84 4632 82| 1 
54. Severin .. 1204 | 2.80 823 | 1.67 584| 1.16] 1704 3.50 202+ | 8.87 
55. Sibin .... 4U4 | 1.48 477 | 1.30 380 | 1.05 
56. Someş ... 217 | 0.55 478 1.97 
$7. Soroca ... 195 | 0.38 
58. Storojineț. 1037| 3.65] 2059 6.78 
59, Suceava .. 324 | 1.47 
60, Tárn.-Mare 330 | 1.06 177 | 0.58 702 9.38 
61. Târn.-Mică 
62. Timis -Tor. 8 240 | 8.25 5 777 | 5.63 3 587 | 3.32 | 10487 10.008| 1 3 051 | 2.88 
63. Tecuei ... 192 | 0.77 
64. Teleorman 203 | 0.31 
05. Tighina .. 828 | 2.33] 1580 3.00 2 019 | 3.48 
66. Tr. -Scanne i 385 | 1.79 
$7, Tulcea +... 222 | 0.99 79 | 0,30 
68. Tnrda 179 | 0.60 1037 5.80 888 | 3.04 
69. Тоёота .. 41 | 0.18 
70. Уавіш ... 
71. Vâlcea .. 
72. Vlasca 
* . 
Total România 38 351| 1.35 | 73716] 2.52] 5 14831 | 0.50 
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TABLOUL V 


Alegerile din anul 


Judeţul 
D 
192* 1931 1932 1926 | 1932 | 1932 
No. Voturi |. v | No. Voturi | & о No. Voturi | + о No. |Voturi| Хо. |Voturi] No. [Voturi 
voturilor in 5 Е voturilor în 5 E voturilor in 3 S|voturilor| in voturilor| in voturilor| in 
întrunite | 9, |“ întrunite | 9, |^ întrunite | ©, |“ F | întrunite] ° o [intronite] 9,  [intrunite|. °, 
1 
l Alba .... 282 — 0.78 " E 
2. Arad .... 2916 3.77 2067 3.36 2192 2.48 
8. Arges ... 205 0.45 
4, Bacáu ... BOL 2.08 
5, Bala .... 
6. Bălţi .... 2550 4.49 $846 1.48 4854 8.58 
T. Blhor ... 86L 1.10 Ө 
8. Botosani . 1986 5.26 2160 5.82 913, 2.18 
9. Brăila . 900 1.70 o48 | 1.58 290 0.84 
10. Braşov .. 318 | 1.07 
11. Buzău ... 2016 | 5.12 
12. Cahul . 6039 24.08 4300 18.32 1 916 | 3.85 427 1.79 
13. Caliacra 
14. Câmpulung 3424 19.13 2128 12.04 393 | 2.23 
15. Cernăuţi . 386 1.87 1887 | 3.92 627 1.80 
16. Caras ... 1083 2.94 
17. Cet. Albă . 1596 2.86 
18. Clue ... 
19, Cluj . 569 1.26 2 155 | 5.88 
90; Constanța . . 
21, Covurlui 8084 10.61 6077 10.55 1 1364] 4.30 
32, Dâmboviţa 11461 1.99 
23. Dolj .... 1626 1.82 1401 | 1.57 
24, Dorohoi .. 1827 4.95 59 | 1.61 
25. Durostor 1712 | 5.13 
26. Făgăras .. 287 1.33 1M 2.72 
27. Fălciu . . , 815 4.01 
28. Fălticeni 371 1.81 768 | 2.70 
29, Gor] .... 402 1.24 1493 4.23 616 1.56 
90. Hotin ... 607 0.82 
81. Hunedoara 1882 2.08 2221 3.50 
82. затоа» а 988 | 1.82 
Me Iaşi .... 1011 2.58 439 | 1.12 
. Ilfov .... 805 0.78 3 334 | 2.91 
85. Ismail ... 5027 14.06 2822 867 1126 346 
36. Lăpuşna ; 1479 | 2.06 1086 2.17 
87. Maramureş 976 4.28 175 0.77 838 | 1.49 
88, Mehedinţi . 960 | 1.73 
89, Mureş ... 1070 2.23 
40. Muscel ... 467 1.74 267 | 0.90 
4]. Násáud 401 | 1.55 681 | 2.63 
42, Neamţ ... 1886 428 5281 15.39 1 497 | 1.45 
43. Odorkeli N 1 389 | 6.11 
44. Olt N 368 1.39 450 | 1.43 
w Orhei . 1245| 2.82 
. Prahova . - 880  Q.56 518 | 0.74 
P3 Putna 3252 0.26 
48. R. Sărat . 19H 5.81 [| 948 | 1.64 
49. Roman... 303 1.32 606 | 2.43 
50. Roman ia : 2 ң25 | 5.65 
51. Rădăuți . 2282! 8.82 100 3.00 060 | 2.48 
52. Sălaj . 
53. Satu-Mare” 837 1.00 1458| 2.81 
54. Severin .. 
55. Sibiu .... 1002 5.04 617| 1.75 
6. Somes ... 1703 | 4.92 
57. Soroca ... 2004 3.80 21 667 | 41.09 
58. Storojineţ. 406 1.35 774 | 2.58 
59. Suceava .. 2 233 | 11.81 4420 19.09 1 404 | 2.10 
60. Tárn.-Mare 828 1.11 . 1 288 | 4.26 1469 | 4.86 
61. Târn.-Mică 1123| 4.00 
62. TImis - Tor. 
63. Teeucl... 1189 4.58 2552 9.77 620 | 2.41 
64. Teleorman 543 | 0.82 E y 
65. Tighina . 1270 2.96 3419 12.00 585 | 1.50 
66. Tr. -Scaune 
67. Tulcea ... 587 | 1.98 
68. Turda ,.. 2537 8.2] 9855 13.20 921) 8.15 
69. Tutova ., 173 | 0.75 597 2.07 2086 13.80 1 604 | 3.48 
70. Vaslui ... 313 | 1.34 . "3 2.96 702| 2.91 
71. Vâlcea .. 1046 | 2.85 
72. Vlasca .. 1 428 | 2.64 
— ———Á———————ÀÀ —MHHn T M. D ШН 
Total Románia 10 761 | 0.39 | 3078) 41:05 70674 237 5 1 861 | 0.07 | 45851 159] 41454 1.39 
| | 
| 
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TABLOUL VI. 


No. de voturi si mandate întrunite de partidul maghiar în anii 1926—1932. 


Partidul maghiar 


Alegerile din anul 


Judeţul 1927 
— j| 1928 1931 1932 
Cartel cugermanii 
No. Voturi! 4 o No. Voturi 4 o No. Voturi 4 o No. Voturi до 
voturilor in = 3 voturilor in 5 E voturilor in S3 ki voturilor în 2 s 
întrunite o intrunite ° 7 intrunite ор 7 întrunite 0, ^ 
cart. cu | 
germ. 
1. Alba .... 2842 7.97 2866 | 7.68 3 200 | 8.81 8 089 | 8.14 
2. Arad .... 10 968 14.18, 1 11 182 | 12.94 1 11 518 | 13.04 10 545 | 11.98 
3. Bihor ... 8541 12.84 16 159 | 19.33 1 12 562 | 16.14 | 1 10 987 | 14.70 1 
4. Braşov .. 5108 2411| 1 4813)1727 1 4200|15.14| 1 4041 | 13.81 1 
5. Ciuc .. 12281 59.2] 2 18 223 | 78.57 2 9772 [46,00] 1 11508 | 53.09; 2 
6. Cluj .... 7361 163441 1 9761|19.14 1 9428120593] 1 79 1840] 1 
7. Făgăraş .. 2214 18.12 786 | 4.13 515 2. 
8. Hunedoara 2478 4.16 3198 | 5.02 3274 | 5,08 3851 6,06 
9. Maramureş 1 244 | 5.71 870 | 3,82 12606 5.58 
10. Mures ... 7892 1852| 1 12001 | 26.28 1 12 847 |2688! 1 13660 30.74) 1 
11. Năsăud .. 5781 21.87| 1 1097 | 4.11 1319 | 5,08 854 3.30 - 
12. Odorheiu . 2055 12.87 15751 | 70.85 3 4001 | 18.88] 1 11700 51.52] 2 
13. Satn-Mare. 7950 1890| 1 11 502 | 24.60 1 ң 734 | 16.74} 1 9194 17.62 | 1 s 
14 Săla] .... 12488 2254] 1 16812 27.00 1 10705 |17.18 | 1 18821 21.80) 1 A 
15. Severin .. 8888 7,38 19 8.02 180] 8,57 2137 408 = 
16. Sibiu .... 10148 29.52| 1 1036 2.85 1143 | 3.20 1058 8,00 
17. Somes ... 3 002 10.70 4772 12.21 4397 | 11.51 2882 7,78 s 
18. Tárn.-Mare 11214 36,01 | 1 242] 7.88 2257| 7.65 2075 6.81 
19. Tárn.-Micá 7767 28.66 | 1 52417 1850 1 4904|17,80| 1 4156 1482 1 [aa] 
20. Timis-Tor.. 28648 2794| 1 10032 9.42 14 491 | 13,86 10 584 9.06 
91, Tr.-Segune 3299 1430| 1 174802 76.14 2 12 140 | 50.00 | 1 11 031 50.37 2 
22. Turda ... 3901 1819] 1 5086 1601 1 4 060 | 15.11 4705 1631 1 m 
28. Caraş. ... 1800 4.15 924 1.99 is 
Total; | 
Ardeald-Banat | 162900 15 172 600 16 139 003 10 | 141 900 14 ==“ 
| З 
Ardeal , | 117 747 149 571 117 760 Ф 
Banat . 45 153 23 128 24 140 Den] 
= 
Totalul votan- 
tilor în: < 
Ardeal . 711 470 10 | 697325 14 “ 


Banat . 


Totalul voturi- 
lor în 9/4: 
Ardeal , 18.08 20.89 15.62 16.89 
Banat . 16.42 8.00 9.59 8.24 


Completarea blocului maghiar-german în anul 1927. 


In afară de judeţele de mai sus din Ardeal şi Banat, blocul maghiar-german a mai obținut în următoarele 
judeţe voturi, precum urmează: 


voturi: un mandate: 

Câmpulung. .... 1 333 1.86 — 
Cernăuţi ...... 2 431 5.10 — 
Cetatea Albá. . . . 982 2.22 — 
Rădăuţi. ...,... 1 864 1.21 — 
Storojineţ. ..... 2164 8.14 es 
Suceava... . . is 1 843 9.14 
In total pe (ara 

întreagă. ... 173517 0.28 15 
In Bucovina .. 9 635 7.35 — 

(germani) 
In Basarabia . 982 0.25 — 
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TABLOUL VII. 
No. de voturi, procentajul si No. de mandate întrunite de partidul L. A. N. C. (Cuza) in anii 1926 — 1932. 


L. A. N. C. (Cuza) 


Judetul 1926 1927 1928 1931 1932 
No. Voturi PE No. Voturi РЕ No. Voturi РЕ No Voturi |, e No. Voturi „o 
voturilor in 4 S| voturilor în 8 Ul voturilor în 85] voturilor în š 5 | voturilor în š 3 
întrunite "o ^ întrunite ?, = întrunite 0, "4 întrunite to |“ wntrunite ", z 
1. Bălți . SUN 1.85 868 | 7.04 2856 7.05 21 417 37.54| 1 
9. Cahul 1893 7.58 
3. Cet. Albă! 5197 9.91 « 
4. Hotin "I 8116 4.69 13434 21.88| 1] 
5. Ismail ... 791 009 2.65 356 1.09 4 
6. Lăpuşna . . 414 1188 2.42 2705 5.58 = 
7. Orhei. ...| 4802 1629 4.17 5115 1L84 8296 1878| 112 
8. Soroca ... 270 0.57 6 2: 12.21 4 219 8.00 < 
9. Tighina . . 407 461 1.33 1700 3.99 571 15.50 a 
Total .| 682 5236 1.39 30182. 4.78 61495 149| В], 
10. Câmpulung | 4448 __ 748 4.15 1514 8.50 z. 
11. Cernăuţi. .| 763 505 1,28 216) 5.10 1224 254 > 
12. Rădăuţi .. о 170 1482 5.46 10789 38.13| 1 8673 31.52| 119 
13. Storolineit 2 012 1476 5.20 8974 29.581 1|] 5718 1906| 1[5 
14. Sueeava | 3 336 | 17. 1 315 6.20 8 754 | 40.02 | 1 3578 16.16 @ 
"Total | 1579] 12 15 729 4838 | 3.51 31 420 | 22.32 | 8 20 702 | 14.24 | 2 
15. Bacău ... 1 154 (10 | 1,54 2863 | 6.95 8845 | 20.83 | 1 
16. Botoşani . 9 735 2102| 6.05 10 804 | 30.02 | 1| 1180118038] 1 
17. Covurlui 1742 506 | 2.14 502 | 1.78 250 | 0.80 
18. Baia .... 3 571 1702 | 6.02 G 869 | 25.06 | 1 7841 | 27.61| 1 
19. Dorohoi . 14 108 2670 | 7.21 11 656 | 32.58 | 1| 11 067! 29.98 | 1 
20. Fălciu ... 540 1 085 | 4.85 2 615 | 13.67 | 1 2 830 | 18.92 
21. Iaşi, - 8 600 1807 | 4.17 7844|19.50| 1 7255|18.50| 1 
22. Neamţ . .. 8814 978 | 2.09 2746 | 8.30 268 | 0.77 
23. Putna ... 2 963 н 
24. Roman. ..| 1415 1324 | 5.62 1 392 | 5.52 5256/1914 | 1| 
25. Tecuci ... o 
26. Tutova ... 158 | 0.91 m 
a Vaslui ... 598 | 2.79 1 570 | 6.75 671 | 2.95 2 328 | 10.21 2 683 | 11.18 x 
Brăila ... 1011 | 3.53 836| 2.78 640 | 2.04 962 | 2.98 541| 1 a 
2 Buzău ... 290 | 0.77 215 | 0.52 162 | 0.40 5 
30, Prahova . . 816 | 1.42 606 | 2.68 767 | 1.21 626 | 0.94 604 | 0.86 = 
31. Dâmbovita 2. m 
32. Muscel ... o 
33. Argeş ... 636 | 1.39 a 
34, Vâlcea . 200 | 0.48 271 | 0.01 > 
35. Ialomiţa . 457 | 0.85 
36, Ilfov .... 109% | 1.18 1 851 | 1.18 
97, Vlaşea ... 
38. Teleorman 628 | 1.01 2 584 | 8.87 
39. Olt ..... 
40. Romanați . 
a. Dolj .... 752 | 0.90 
2. Gor] .. 
43: Mehedinti ` 
44. Каш. „Sărat 
Total .| 54516 487| 5 33 058 | 2.73 17 724 1.47 53545 433 5 
45. Sibiu .... 
46, Făgăraş .. 391 2.41 
47. Braşov, .. 232 0.84 


50. Tr.-Scaune 
51, Odorheiu , 


48. Тагп.-Маге 
49. Tárn.-Micá 
52. Clue . a 
53. Mureş ... 486 1.15 
54. Năsăud ..| 2753 11.25 145 0.54 m 
55. Someş ... 932 2.08 a 
56. Maramureş 109 | 0.64 49 0.22 = 
51. Satu-Mare. 6415 1498| 1 « 
58, Sălaj .... 1050 1.99 
59. Bihor ... 3903 5.18 
60. Cluj .... 1467 8.07 
61. Turda ... 160 6.71 
62. Alba ... їн 148 
63. Hunedoara. 951 1.57 
Total .| 205 3.12 : А E 
64, Arad . 9427 11.06 99 
65. Timiş-Tor.. 6 583 (59 С К 15 
66. Caraş. 6197 14.91 . 5 12 
67. Severin .. 15 9,88 Ë Ë T 
Total .| 26-689 | 10.08 4 347 T А , 
68. Caliacra . . Ў d 
69. Constanţa . 359| 1.12 410 1.26 i 4 $g 
10. Durostor ag 
71, Tulcea ... 547 2.90 E 
Total . ao oss| | 966 os | 280 oz | 71 0.00 | 


Total România] 124778 476| зо | s2481 1ю | s227 114| }|извз| 350| s| m0107 оа и | 
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TABLOUL VIII. „Zestrea guvernului“ 


în comparaţie cu voturile în °, întrunite de partidele de guvernământ pe provincii şi ţară. 


Par- Ardeal Banat Vechiul Regat | Dobrogea Basarabia Bucovina România 
tidul Anul Voturi Zestrea Voturi Zestrea Voturi Zestrea Voturi Zestrea Voturi Zestrea Voturi Zestrea Voturi Zestrea 
întrunite | guvern. | întrunite | guvern. | întrunite! guvern. | întrunite | guvern. | întrunite guvern. | întrunite | guvern. | întrunite | guvern. 
in 9, în O, in 9, în 0, їп 9/, in 9, in ^, in 9, in 9, in 9, in 9, in 9, in 9, în 0/9 
m 
Š 1926 | 35.22 | 30.12 А 23.92 
E: 
E 1927 39.84 37.33 11.77 
E 
= 1998 | 70.34!) 33.00 | 80.732) 37.00 78.38 61.00 85.55 68.00 | 78.523) | 43.00 77.76 53.00 
E: š 
© 1931 | 20.73 22.63 12.73 8.39 6.55 
=й 
> 1932 | 42.56!) 18.00 | 46.42?) 16.00 41.38 29.00 28.45 20.00 | 26.729 | 13.00 40.30 24.00 
| 1922 | 38.73 42.00 : 52.61 46.00 
= Ë 
5 1926 2.96, 4.24 10,37 12,38 7.09 6.43 
а 1927 | 34,00 32.00 | 30.24 1.00 77.82 1.00 74.76 64.00 79.87 174.00 | 51.82 45.00 61.69 54.00 
"S 1928 1.77 2.11 11.14 8.28 3.85 6.63 
= š Е 
O („Uniunea Tean a 
= 1931 | 33.057) 24.00 | 35.04%) 2.00 56.98 42.00 62.45 51.00 52.78 46.00 | 33.69 25.00? 47.49 35.00 
- 
1932 8.09 9.48 18.82 14.67 9.79 11.74 
| 1926 | 47.221) — 9500] 41231)| 23.00 | 33.00] 52.09] 49.00 
8 р 1927] es j | 
Ф 
° 1928 1.67 А 
> 1931 4.22 l 
< : . 
1932 1.32 | 
1) Aport. minor. cart. (germani + Soc.-Democr.): ca. 2.50 -- 4 26,509 „; 5) Aport. minor. cart, (germani): ca. 8.009 ,; 9) Aport. minor, cart. (germani + Iorghigti): ca. 5.009 ,; 
фо» ^ » {germani 4 Sve.-Democr.): „ 7.50--5.50..139,; G » » E » 7.009; юу „ > {germoni + unguri): — , 20.509; 
I s Е » Е » 9413.50 = 22.509; ) ж » > (germani + lorghişti): „ 3.509,; чу „ i E * m 16.909 ,; 
ж a E » (germani): m 250%; < Жз y - з » 7.009,; Ey „ » н » m 7.50%. 
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TABLOUL IX. 


pe ţară, în anii 1926, 1927, 1931 si 1932, faţă de anul 1928. 


1928 


1931 


Bilanţul de câştig şi pierdere (de voturi efective) al partidelor noui şi vechi 


1932 


ЕЕ gla sli ga ele Partide vechi Partide noui Partide vechi Partide noui 
Partidul 53 E ЕЕ 23 SES FE 53 © B = * o | a o * © H0 g o |s o 
САРЕ ЧЕТЕТЕ ЧЕ 229 $83 | Л ЕЕ а 250| già | з 233.13 
BË &os| боя ре тош talie тїї Таз Түс Баз тїзї КЕ Сай ТЕЗ |ЧАБР ФЕН ТЩЗ 
$8 o|o s |28 |022 g sss a 9.55 кеек $al боа lieti бош | кел |2ча| буш | 
1. Naţional- Ţărănesc | 27.73 6.73 22.09 1.09 21.00 14.99 soo| | 14.50 6.50 
2. Liberali (Duca) . | 7.34 0.79 750 0.95 6.55, 9.70| 3.15 18.62] 707 
3. Averescani .. 1.80 0.68 1.93 0.55| 2.48 4.82] 2.34 
4. National (orga) . 144 144 1.02 өчне aci 
5. Social-Democrat . | 1.55 0.95| 1.81 0.71] 2.50 A 0.75 
6. Táránisti (Lupu) . 2.48 2.48] 2.48 3.44 0.96 
7. L. A. N. C. (Cuza) | 4.76 3.62 190 0.76 114 3.89 2.75 
8. Liberali(Gh.Brát.) 
9. Blocul Muncitor. | 1.49 0.14 1.14 0.21] 1.35 2.52 1.17 
10. Evrei. ....... 
11. Maghiari ..... 6.00 0.08| 6.28 0.20 6.08 4.75 1.33 
12. Garda de Fier . . 0.39 0.39 
13. Național- Agrar 
14. Liga Agrară ... 
15. Táránisti (Stere) . 
16. Conservatori . . . 
17. Liga e. Cametei . 
18. SfatulNegustorese | 0.07 0.07 
19. Social.- Independ. 
Diverse ...... 111 0.82 0.10 0.19} 0.29 0.12 0.17 
Anulate ...... 2.24 0.55 2.82) 0.95 


а е на 14.84 3.51 3.39] 4.38 12.07 7.50 13.42 
Pierderea suferită de 
»&estrea guvernului“: , 11.00 1.00 18. 00 
Total general + 14.84 — 14.51 + 4.39 | — 4.38 112. 012.07 — 25.50 +13. H1342| 


NOTĂ: Ca „Voturi efective“ sunt considerate voturile întrunite, din cari s'au scăzut: 
&) voturile partidelor cartelate eventual, 
b) voturile reprezehtánd „zestrea guvernului“ din anul considerat (numai la partidele dela guvern). 


pan + 25.49 — 
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1644| 9.35 21.36 
29.00 _ 
+1644 — 38.35 +21.36 


gon + 37.80 PE 


TABLOUL X. 


Totalul votantilor în alegerile pentru 
T 


Judetul 


No. curent 


Alba 
Arad 
Argeş 
Bacău . 
Baia . 
Bălţi 
Bihor . 
Botoşani 
Brăila -. 
Braşov 


© co з с лс o O N nm 


= = 
M c 


Buzău , 
Cahul . 


Caliacra . 


= = 
w N 


Câmpulung 
Cernăuți 
Carag 


Ciuc 

Cluj 
Constanța 
Covurlui 
Dâmbovița 
Dolj 
Dorohoi . 
Durostor . 
Făgăraş 
Fălciu . 
Fălticeni 
Gorj 
Hotin . 
Hunedoara 
Ialomița . 
Iaşi . 
Ilfov .. 
Ismail . 
Lăpuşna . 
Maramureş 


Mehedinţi . 


Cetatea Albă . 


Totalul 


votantilor 


Totalul 
votantilor 


1927 


35.672 
71.334 
41.966 
39.485 


45.160 
66.525 
34.073 
30.822 
21.190 
48.827 
26.934 
18.609 
16.961 
42.668 
45.782 
44.210 
20.739 
44.777 
33.138 
21.186 
51.156 
81.228 


. 37.505 


31.287 
16.872 
22.991 
21.108 
36.176 
56.389 
59.605 
46.901 
44.120 
86.532 
35.224 
51.907 
17.012 
55.008 


—————————————————M—M——— ———— 


Totalul 
votantilor 


1928 


37.304 
86.023 
44.170 
39.695 


40.496 
83.518 
34.691 
31.319 
28.340 
41.223 
25.151 
20.068 
17.073 
44.180 
46.228 
48.832 
23.192 
51.009 
35.807 
21.181 
52.902 
81.376 
37.014 
31.857 
16.939 
22.345 
28.271 
36.035 
53.812 
63.734 
41.435 
43.294 
86.709 
34.993 
51.725 
21.803 
52.649 


Totalul 


votantilor 


1931 


38.518 
88.311 
44.269 
41.177 
27.407 
57.174 
71.850 
34.326 
32.861 
21.139 
40.693 
25.134 
22.561 
17.896 
42.307 
45.886 
51.264 
20.972 
45.045 
38119 
29.070 
54.596 
83.337 
35.776 
30.180 
17.812 
19.135 


36.724 
66.413 
65.121 
51.255 
40.222 
93.058 
34.284 
49.023 
22.195 
54.541 


Totalul 


votantilor 


in 


1932 


37.932 
88.378 
45.823 
42.461 
28.395 
51.045 
74.120 
31.251 
34.692 
29.253 
37.219 
23.805 
25.844 
17.634 
48.159 
46.321 
55.817 
21.676 
40.074 
41.160 
31.092 
51.114 
89.504 
36.915 
33.346 
18.139 
20.326 


39.558 
61.535 
63.500 
53.929 
39.220 
114.681 
32.555 
49.999 
22.656 
55.912 
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No. curent 


Camera Deputatilor din anii 1926—1932. 


Totalul Totalul Totalul Totalul Totalul 
votantilor votantilor votantilor votantilor votanţilor 
Judeţul în în în în în 
1926 1927 1928 1931 1932 


Mureş. ..... 42.315 42.619 46.004 41.884 44.462 
Muşcel ..... 23.501 21.676 24.436 25.126 26.877 
Năsăud ..... 24.418 26.428 26.712 25.968 25.916 
Neamţ ..... 30.792 32.438 32.684 32.751 34.324 
Odorheiu . . . . 21.043 21.460 22.232 21.197 22.729 
Olt e s s Q< s k N 26.361 31.182 29.147 29.502 31.848 
Orhei ...... 39.626 41.587 39.026 43.178 44.164 
Prahova... . . 57.527 63.240 63.414 66.354 70.084 
Putna ...... 29.839 32.426 32.163 33.004 35.112 
Râmnic Sărat . . 28.432 29 994 30.759 33.072 33.448 
Roman ..... 20.389 24.269 23.552 25.217 21.462 
Romanați . . . . 43.031 45.307 44.656 47.269 49.992 
Rădăuți ..... 23.418 25.867 27.153 28.299 27.516 
Sălaj ...... 52.946 55.414 60.072 62.667 63.401 
Satu-Mare . . . . 42.827 42.069 46.748 52.173 51.785 
Severin . . . . . 46.186 49.278 50.153 51.576 52.330 
Sibiu . . . . .. 33.319 34.361 36.293 35.714 35.307 
Someş. . . . . . 34.153 36.157 39.082 37.694 36.407 
Soroca ..... 42.822 42.401 46.567 51.224 52.723 
Storojineţ . . . . 24.895 26.593 28.404 30.390 30.000 
Suceava ..... 18.897 18.909 21.203 21.871 22.114 
Târnava-Mare . . 29.381 31.139 30.707 29.491 30.215 
Târnava-Mică . . 26.668 27.098 28.057 27.645 28.040 
Timiş-Torontal . . 99.896 102.543 106.503 104.588 105.799 
Tecuci ..... 21.260 22.683 25.103 25.972 26.133 - 
Teleorman. . . . 53.120 55.300 58.009 62.098 65.836 
Tighina ..... 33.142 42.943 35.356 42.940 36.832 
Trei-Scaune . . . 23.151 22.519 22 933 24.282 21.898 
Tulcea ..... 23.888 24.195 26.096 29.868 29.616 
Turda ...... 28.909 29.579 31.357 30.903 29.215 
Tutova ..... 16.786 23.211 21.604 20.064 19.104 
Vaslui. ..... 21.421 23.248 22.142 22.197 24.106 
Vâlcea ..... 39.597 42.091 41.902 42.051 44.451 
Vlaşca. ..... 45.634 50.416 50.192 54.067 


Anulate . . . | 63.476 | 45.306 | 53.249 | 82.558 | 87.810 
Total . . . . | 2,622.565 | 2,162.719 | 2.840.680 | 2,927.112 | 2,987.129 
Anulate în % | 2.42 | 1.64 | 1.87 | 2.82 | 2.94 


TABLOUL XI. 


Rezultate totale 


Alegerile 
din anul 


1926 
1927 
1928 
1931 
1932 


No. înscrişilor în listele electorale, participarea la vot în 90, totalul voturilor, procentajul voturilor si No. de mandate ale diverselor provincii în anii 1926 1932. 


Ardeal 


Banat 


Partici- 


` || parea la 


vot in 
ME 


71.52 
68.96 
74.17 
66.77 
64.38 


Inscrişi 


în liste 


919 484 
944 398 
965 464 
1065515 
1 083 197 


Total 
voturi 


657 593 


651 295 


716 096 
111 470 
697 325 


0 


0 
din 
totalul 


pe ţară 


25.07 | 30 
23.57 | 30 
25.21 | 30 
24.31 | 30 
23.34 | 30 


Man- 


voturilor] date 


Partici- 
parea la 
vot în 


lo 


73.65 
77.05 
81.54 
77.10 
77.42 


Inscrişi 


în liste 


361 250 
356 814 
354 299 
376 593 
378 254 


Total 


voturi 


266 094 
° 974937 
288 907 
290 361 
292 828 


Vechiul Regat 


0 


0 
din Man- 
totalul 


oturilor| date 
pe ţară 
10.15 | 179 
9.95 | 179 
10.17 | 179 
9.92 | 179 
9.80 | 179 


Partici- 
parea !a 


vot în 


Inscrişi 


în liste 


1 408 579 
1 460 677 
1 502 234 
1614 736 
1740 707 


voturi 


1 119 848 
1 210 365 
1207 278 
1 236 496 
1 307 548 
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Dobrogea 


11.46 
8247 
82.06 
15.10 
15.42 


Inscrişi 


în liste 


128 650 
130 744 
138 714 
161 638 
172 334 


99 650 
107 829 
113 828 
121 388 
129 966 


0 
din 
totalul 


ре ţară 


3.80 
3.90 
4.01 
4.15 
4.35 


Man- 


voturilor | date 


51 
51 
51 
51 
51 


Basarabia 


Partici- 
parca | 


vot în 
о 


| 


Inserisi 


in liste 


306 904 
514 025 
524 145 
615 604 
625 815 


357 243 
387 355 || 14.02 
316 558 
426 6311 14.58 
414 475 


Bucovina 


Totalul 

ТЕТ voturilor 
nscrigi 
in liste voturilor pe țară 
pe {ага 

71.04 171917 122137 | 4.66 2 622 565 
73.00 179 428 130 998| 4.75 2 762 779 
14.00 186 496 138013| 4.86 2 840 680 
68.87 204 378 140763] 4.80 2 927 112 
65.97 220 424 145423] 4.87 2 987 129 


TABLOUL ХИ. мо. de mandate, voturile şi procentajul, întrunite de diverse partide pe provincii în anii 1926—1932. 
pro. [/J—J|"'—————————À———— nn... S 
Ardeal Banat!) 


Vechiul Regat Dobrogea Basarabia Bucovina 


Partidul 


° 


Voturi 9 Voturi 0 Voturi 0 Voturi 0 0 Voturi 


Anul 
Mandate 
Mandate 
Mandate 
Mandate 
о 
Mandate 


(Duca) * o ө „Uniunea Naţională“ 
1931!) 


1932 


55 235164 1 33.05 | 25 101748 | 35.04 
1 56 432 8.09 27 768 9.48 


14 75806 62.45} 41 225 177 | 52.78| 10 47425 | 33.69 


246 102 | 18.82] 1 1997 14.76] 2 40 576 9.79] 1 17 077 | 11.74 


1926 | 26 231602 35.22] 4| 80166 | 30.13] 22| 254135 22.69] 4| 3.6.9 32.741 10 , 99379 | 27.82] 4 | 29291 || 23.92 

National- 1927 | 26 259500 39.84| 6 | 102642 | 37.33| 140170942 14.12| 2| 16932 15.70] 5 | 44710 |1154| 2 | 15423 | 11.77 
сере 19282)| 77 508718 70.33 | 29 | 233 239 | 80.73 | 1591 946234 78.38 | 16 | 95938 83.67 | 50 | 322 129 | 85.551 17 | 108364 || 78.52 
Táránisti. . | 1931 |13 147478 2073| 3 65711 || 22.63 | 10| 157420 12.73] 2 | 23123 19.05] 2 | 35795 | 8.39 9220 | 6.55 
19327)| 66 296762  42.56| 29 | 135943 | 46.42| 120 541053 41.388] 13 73171 56.30| 37 | 117898 28.40| 9 38857 | 26.72 

1926 19 469 | 2.96 11290 | 424| 11| 116111 | 10.37] 3 12338 12.38] .2 25334 | 7.09 7857 | 6.43 

Liberali 1927 | 53 | 221 455 | 34.00| 22 83133 | 30.24|165| 941970 | 17.82| 15 80609 74:6| 46 309383 | 79.87 | 16 67885 | 51.82 
1928 12 680 | 1.77 6109| 2.11| 12| 134452 |1114] у 949 8.28 14 489 |: 3.85| 1 8780 | 6.36 


| 704 581 | 56.98 


1927 10914 1.68 4746 | 1.73 17164 | 1.42 623| 5.75 12697 | 3.28 1648 || 1.26 
Averescani. . | 1928 11997 1.67 3413 | 118] 5]| 45272 | 3.75 253| 2.25 5960 | 1.58 1.285 | 0.93 
1931 2 | 30006 4.22 8736 | 3.01| 8| 86144 | 6.97 3518 | 2.90 9 900 | 2.32 2.837 | 2.02 
1932 2 9231 1.32 1837| 0.63| 2| 43270 | 3.31 259| 1.94 6078 | 1.47 1 589 | 1.09 


1926? | 65 | 310499 47.22] 25 | 109 980 E 634 569 |56.69| 10 522 0 52.43| 39 | 207 887 | 58.19| 11 | 50975 | 41.74 


1931 
1932 


Liberali (Gh. 


Brátianu) 


3.41 
4.13 


22 494 3.16 
18 467 2.65 


4 795 
6 001 


10 865 3.74 
14 643 5.00 


10 
12 


105 577 8.54 


1 7.87 
121 403 9.28] 2 


10.79 


9 548 
14 020 


1 20 289 4.76 
20 511 4.95 


| 


1928 6566 | 0.92 5982| 2.07| 3| 35853 || 2.97 262 229| 1| 12465 | 331] 1| 7038 | 5.10 
І. ee ee | 1931 | 3| 24671 | 3.47 12168| 419| 3| 45651] 3.69 3627 299] 1| 11473 | 2.69 3074 | 2.18 
1932 | 5 | 44282 | 6.35 13774 | 4.70| 7| 80518 | 6.16 47,22 3.67 18826 | 4.54 8685 | 5.97 
y. 1926 9 810 | 1.49 11203 | 4.21 5763 | 0.52 : 13 818 || 11.31 
Social- 1927 10672 || 1.64 12 392 | 4.51 3308 | 0.27 1973 | 0.51 21 759 || 16.61 
Democrati. | 1931 | 2 | 46988 | 6.60] 1 | 18076| 6.22 11287 | 0.91 1| 9431] 2231| 2]| 9175 | 6.52 
1932 29132 | 4.18| 1 | 16120 || 5.50 9833 | 0.75 1760 3 | 28643 | 691] 3/|.15579 | 10.72 
Evrei 1931 | i| 20240 | 2.84 3940 | 1.36 16 541 | 3.881 2] 12021 | 8.54 
**| 1932 | 1] 20254 | 2.90 4072 | 1.39 22233 | 5.36| 2 | 11992 | 8.25 
1926 | 1 20503 || 3342] 1| 26689 |10.03| 5 ў 6982 | 1.95] з | 15729 || 12.88 
L. A. №. C 1927 593 | 0.09 4347 | 1.58 966 | 0.90 8754 | 2.26 4763 | 3.64 
(Cuza) I 1928 803 | 0.11 3402 | 1.18 280 | 0.25 5226 | 1.39 4838 | 3.51 
ч2а).... | 1931 3304 | 0.46 5341 | 184] 5 71 | 0.06 20182| 473| 3 | 31420 | 22.32 

1932 5745 | 0.82 7197 | 2.46| 6 61425 | 14.82 
5101| 3.89 
Garda de Fier 12336 | 2.89 3424 | 2.43 
1| 16164] 3.90] 1| 8057 | 5.54 

Nati - 

tional T 


1932 2 25 029 3.59 12.068 А 4 | 51340 3.93 


| 3,823 


Agrari ... 


Naţionali 2 725 858 | 0.65 
(Іо : ) »Uniuneg Naţională“ 
rga 1932 | 1] 19439 | 2.79 126 | 1.41 2| 13324| 3.21 1192 | 0.82 
18265 | 2.78 15862 5.96 4427 | 0.39 308 | 0.30 346 | 0.10 
Blocul Mun. | 1922 14323 | 2.20 10269 3.73 4740 | 0.39 $30 | 0.77 1345 | 0.35 
ú un- | 1028 18044 | 2.52 8096 2.80 4125 | 0.34 652 | 0.57 3441| 0.91 3993 | 2.89 
citoresc . . | 1934 3 | 33343|| 4.69] 1] 18587 6.40 3967 | 0.32 3185 | 2.62 6889 1.61] 1 7745 | 5.50 
1932 2182 | 0.31 5 240 | 0.40 2019 0.49 
EM EMG ME ———— EE EM EE ii 
Conservatori. | 1932 0.76 2648 0.90 7243 | 0.55 | | 267 | 0.21 | 2907 | 0.70 268 | .0.18 
(Filipescu) 


Liga Agrară . | 1932 = 2 956 T 8 328 2| | 424 0.03 1.446 ыз 1289 | 0.33 324 0.22 


1931 |92 711470  100|30 |290361| 100|179|1236496| 100| 17 | 121388| 100| 51 || 426634 1001 18 140763 100 
1932 | 92 697325 100| 30 | 292 828 100 | 179 |1307 548 | 100| 17 | 129966 | 100| 51 | 414 475 100| 18 145 423 100 


d n E Re 
Notă: Cifrele grase reprezintă majorităţi absolute. 2) cartelati cu Germanii şi Social-Democrajii, 4) cartelaţi cu Germanii. 
1 inclnsiv judeţul Arad. 3) cartelaţi cn Germanii. 5) cartelati cu Germanii şi Maghiarii. 


Li a contra Cartel cu Stere | h 
ametei 1931 | 1 7898 | 1.13 647 2.9 18131 | 1.47 | 4 | 441700 || 10.48 3434 2.35 
Sfatul Negustoresc | 1932 | | 10402 1.46 | 2 192 | 0.75 | | 23202 1.77 | | 2299 1.89 | | 3 241 | 0.76 | | 3 723 | 2.64 
ә 
Tárán. (Stere) | 1932 | 3539 | 0.51 | | 3 a | 0.29 33 093 | 7.98 1091 0.75 
prem] | | [ers] qm ов 
1927 | 13 | 117747 | 18.08] 2| 45153 | 16.42 | 9635 7.35 
Maghiari 1928 | 15 | 149 571 | 20.89] 1| 23128] 8.00 
aghiari + - - | 3931 | ío | 111159 | 15.62 27 844 | 9.59 
. 1932 | 14 | 117 760 || 16.89 24 140 | 8.24 
1926 47 447 | 7.20 10 910 | 4.10 50287 | 4.47 1778 | 1.79 17 316 | 4.85 | 4 475 3.72 
Anulate şi di- | 1927 13104 | 2.00 9348 | 3.40 14808 | 124 841 | 0.78 7 243 | 1.87 3933 3.01 
verse frac- | 1928 12728 | 178 5542 | 1.93 23608 | 1.95 3 062 || 2.69 12 840 | 3.4 3708 2.71 
funi .... 1931 19967 | 2.80 10 940 || 3.79 32496 | 2.63 2500| 2.06 13918 | 3.30 6201 4.49 
1932 21 660 | 3.15 13 922 || 4.76 37 395 | 2.85 3411 | 274 15 084 | 3.66 6 455 4.37 
1926 | 92 657 593 100| 30 | 266094 | 100|179 111198481 100| 17 | 996501 100| 51 | 357 243 100] 18 122137 100 
1927 | 92 651295 100|30 | 274937 | 1001179 1210365 100| 17 || 107 8291 100| 51 | 387 355 100| 18 130998 100 
Total . | 1928 | 92 716096 100] 30 | 288 907 || 100|179|1207278| 100] 17-] 113828 | 100| 51 | 376558 100| 18 138013 100 
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TABLOUL XIII. Situaţia generală pe ţară. 
Voturile, procentajul şi numărul de mandate, obţinute pe ţară, de toate partidele in anii 1919 —1932. 


1919 1920 1922 1928 1931 1932 
Partidul Voturi 1) . Voturi !) Voturi 3) Partidul | N : No. e a 
intrunite | Mandate întrunite Mandate?) ше Mandate Volei de voturi d E ise de тана Man „Уп ы Tan- 
în % în 9j, în 9/, întrunite în 0 date întrunite în 9, date întrunite in ^, da 
cartel cu Беше şi Social. 
emocraţii carte! cu erm nii 
Ţărănesc. . . . + . 45.80 130 12.63 T. 14.50 40 [| National Táránesc . . | 727202 | 27.73 | 69 | 610149 | 22.09 54 [2208922 | 77.76 348 | 438747 | 14.99 зо |1203700 40.30 274 
А 9 a mUniunea Naţională“ şi cartel cu 
. germanii 
Naţional (Ardeal) . . 199 23 7.70 25 | Liberal (Duca) . . . | 192399 | 7.34 | 16 |1704435 | 61.69 318 | 185939 | 6.55 13 |1389901 | 47.49 |289 | 407023 13.62 28 
. : + cartel со germanii 
Liberal . . + + + + 21.21 103 6.34 " j 47.80 227 | Maghiar . . . . . . | 173517 6.28 | 15 | 172699 | 6.08 | 16 | 139002 | 475 | 10 | 141894 475 14 
cartel cn germanii şi maghiarii š 
Poporului . . . . . 1.20 7 42.41 um 6.50 12 [| Poporului . . . . . |1366160 | 52.09 | 292 53 371 1.93 70 490 2.48 5 | 141141 |. 482 | 10 64525 216 4 
69 
Naționalist . . . . . 5.63 27 1.17 3 2.10 з | Naţional (fără semn) . | 37672 | 144 ТЕРИ 
Naţional (Iorga) . 28 157 1.02 „Uniunea Națională“ vezi Liberali 68116 228 >v 
Socialist . . . + + + 3.47 7 5.40 je 1.80 2 |. Táránesc (Lupu). 70506 | 2.48 | 5 | 100682 | 344 7 | 170860 572 12 
Democrat . . . . . 2.01 3 Social-Democrat . . . 40 594 1.55 50 059 1.81 94 957 3.25 6 | 101068 3.38 7 
оосо? al Unirii ET p РА L. A. N.C. (Cuza) . 124 778 4.76 | 10 52 481 1.90 32 273 | 1.14 113 863 3.89 8 | 159071 532 11 
Í j Blocul Muncitoresc . 39 203 1.49 31 505 1.14 38 351 1.35 73716 2.52 5 9 441 0.3? 
Federaţia Democraţiei Evreesc 
naţional-sociale . . 6.95 20 бен а M "od 
Garda de Fier. . . . 10761 0.39 | 30783 | 1.05 70674 237 
них Pome а - x : T Lib. (Gh. Brătianu). . 173586 | 593 12 | 195048 653 4 
> | JNatgional-Agrar(O.Goga) | 108857 34 8 
" National-Táránist . 1.00 4 | Conservator (Filipescu) | | 18643 0.6 
Türánesc-basarabean . 4.80 22 | Liga Agrară . . 14831 00 
cartel cu Ţărăniştii (Stere) 
Independenji şi alţii . 10,62 34 10.88 4 2.30 1 | Liza contra Cametei . возо з 6 
(+4) Sfatul Negustoresc . . 1861 | 0.07 154 0.01 45851 153 
Disidente, liberale, par- 
tidul poporului şi di- Tárán.-Dem. (Stere) . cartel cu L, o, Cametei 41 454 1.39 
verse fracțiuni. . . 7.40 25 9.57 E. 5.10 17 | Social- Independent . . 7147 024 
. 1503 0.05 
Total. . . . . . . | 100.00 | 568 | 100.00 | 369 | 100.00 | 369 | Blocul ceti. (Fortu) 
Diverse . . . + + . 29 220 1.11 2 884 0.10 8250 0.29 3412 0.12 2032 0.07 
Total усап . . . . | 1 324 563 1933 302 | 2210 370 Anulate 63 476 2.42 45 306 1.64 53 249 1.87 82 558 2.82 87 810 2.94 
Total înscrişi . . . . 1916 225 2924 527 2908015 Total . . . E 565 m |2762 779 со 387 |2 840680 |100.00 E |2927 112 |10000 E |2987 129 100.00 387 
Participarea în 9/, Total înscrişi . . . . [> 814 | | |з 586 086 | 3671 352 | | |4028 464 [ 731 
Voturi пеехргїшаїе. . | 591662 | 30.90 | 991225 | 33.70 | 697645 24.05 W Particip. la vot in °% . | | 75.00 | | 77.05 | | 77.37 72.48 | 70.77 
Anulate . . . . .. | 30.20 Voturi neexprimate. . 874249 | 25.00 | 823 307 | 22.95 830672 22.63 | 1111 352 | 27.52 1233602 29.23 
1) Fără Transilvania. 3) Cifrele în paranteză reprezintă No. de mandate objinnte fn Ardeal si Banat. 3) Procentajal medin incl Transilvania şi Bucovina, 
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MARELUI ROMAN SI INVATAT N. IORGA E. 


| i A 
| ИШҮ ИШ s Caminului | 
y : N. IORGA i 4 
| în ziua de 6/19 Decemvrie 1919 | 
| | 
| J 
| 1) 
Š 4l 
| = ^ 
` ADRESA OMAGIALA- | 
я A COMITETULUI ORGANIZATOR | 
Í Urmată de cele două memorabile discursuri | 
n ale serbátoritului, rostite in Camer& dela { 
li 2. lasi in sedintele dela 14 Decemvrie 1916 si 

= 9 Iunie 1917. 
| | 
| Ва EC 

| — Диар H 

BUCUREȘTI | 


TIPOGRAFIA «CULTURA NEAMULUI ROMÁNESQC? 
1919 


